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RESUMO

Desde sua entrada em vigor até os presentes dias, o atual Codigo de Processo Civil
(Lei 5.869 de 11 de janeiro de 1973) passou por paulatinas reformas, sobretudo no tocante ao
processo de execucdo. Tais reformas objetivaram aproximar as atividades cognitivas,
executivas e cautelares, em uma mesma relacdo juridica processual, prestigiando-se o
chamado processo sincrético, passivel de fornecer maior agilidade e eficiéncia na prestacéo
jurisdicional. E neste contexto que surgiu a Lei 11.232/2005, que realizou grande
transformagdo na execucdo de titulo judicial por quantia certa, extinguindo-se a execugao
autbnoma de sentenca e criando o cumprimento de sentenga, nos mesmos autos do processo
de conhecimento. Ou seja, ndo sdo mais necessarios dois processos distintos para satisfazer o
direito da parte; basta a abertura de uma nova fase de execuc¢do, no mesmo processo. Na
mesma oportunidade, alterou-se a defesa por exceléncia do executado na execucdo de titulo
judicial: o que antes era realizado por meio dos embargos a execucdo, passou a ser por meio
da impugnagdo ao cumprimento de sentenca, novo instituto criado pela Lei. Ocorre que esta
nova defesa, ainda recente em nosso ordenamento, ndo foi regulada com detalhes pela Lei
11.232/2005, de modo que existem indmeras questdes importantes sem uma solucéo legal, o
que faz com que a doutrina e os tribunais divirjam sobre questdes bésicas de seu
procedimento. Este estudo, portanto, possui como objetivo aclarar o instituto e tentar
solucionar tais polémicas, com base em uma interpretacéo sistematica do Cédigo de Processo
Civil, apoiada em doutrina e jurisprudéncia. Como foco, tratard sobre a natureza juridica da
impugnacdo, seus requisitos, hipoteses de cabimento, além de provar a possibilidade de
aplicacdo desta defesa para o caso de execucdo de alimentos por expropriagdo de bens do
executado. Por fim, o estudo pretende fornecer uma perspectiva, no que for possivel, de sua
futura regulamentacdo, prevista no Novo Cddigo de Processo Civil, Lei 13.105 de 16 de

marco de 2015, ressaltando as mudancgas que serdo efetivadas.

Palavras-chave: Execugdo. Sincretismo. Impugnacdo. Natureza. Penhora. HipoOteses.

Alimentos.



ABSTRACT

The current Civil Procedure Code (“Lei 5.869 de 11 de janeiro de 1973”) has
undergone gradual reforms since its initial enforcement in 1973, particularly in the execution
process chapter. These reforms aimed to harmonize the cognitive, executive and preliminary
injuction proceedings in a same civil procedure structure, honoring the so-called syncretic
process, which may provide greater agility and efficiency in adjudication. It is in this context
that “Lei 11.232/2005” was promulgated, which delivered great transformation in “execucéo
de titulo judicial por quantia certa”, extinguishing its autonomy and creating the
“cumprimento de sentenca” in the same case-files. In other words, it is no longer necessary
two distinct proceedings to satisfy the right of the party; but only the implement of executive
procedures in the same case. On the same occasion, the law changed the defense of the debtor
in “execucdo de titulo judicial”: what once was done by “embargos a execucdo” started to be
done by “impugnagdo ao cumprimento de sentenca”, a new institute created by Law. Occurs
that this new defense, which is still fresh in our legal system, was not regulated in details by
“Lei 11.232/2005”, so there are many important issues without a legal solution, which cause
the scholars and the courts to diverge on basic issues of its procedure. Therefore, the scope of
this study is to clarify the institute and try to resolve such controversies, based on a systematic
interpretation the Civil Procedure Code, supported by scholars and jurisprudence. The main
focus will be to study the legal nature of “impugnagéo”, its requirements and applicability,
and also to prove the possibility of its application in case of alimony execution by
expropriation of assets. Finally, the study aims to provide a perspective, when possible, about
their future rules based on the New Civil Procedure Code, highlighting the changes that will
take effect.

Keywords: Execution. Syncretism. Impugnagéo. Nature. Attachment. Assumptions. Alimony.
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INTRODUCAO

O direito ao contraditorio, um dos principios constitucionais mais basilares de nosso
ordenamento juridico (art. 5°, LV, da Constituicdo Federal), como ndo poderia ser diferente,
esti presente no direito processual civil brasileiro. E tal presenca ndo se limita & fase da
formacéo da cognicéo pelo juiz, antes mesmo da prolacéo de sua decisdo. O contraditorio esta
também presente quando ja h4 o reconhecimento judicial de um direito em favor de umas das

partes e esta apenas queira efetiva-lo.

Tal fato se d& porque, ainda que ja haja um “vencedor” no processo, o exercicio de
seu direito deve ser realizado com responsabilidade, dentro dos limites impostos pela decisdo
prolatada e pelo regramento juridico patrio. Ou seja, a fase de execucdo do direito
reconhecido néo estd imune a vicios, de modo que devem ser garantidas ao executado formas
de corrigir tais méculas e de que a execucdo se dé, sempre, de forma menos onerosa ao

devedor, como expressa claramente o art. 620, da Lei 5.869/1973 (Cddigo de Processo Civil).

O sistema processual civil, portanto, sempre instrumentalizou uma forma de
exercicio do contraditério em favor do executado. Esta forma, no inicio da vigéncia do atual
diploma legal, se dava por meio dos embargos a execugdo, um misto de defesa e de acéo
incidental, cuja aplicacdo era prevista tanto para a execucdo de titulo judicial, quanto para

execucao de titulo extrajudicial.

Ocorre que - como o0 presente estudo pretende demonstrar - a execucdo por titulo
judicial como antes era disposta sempre foi muito criticada em razéo da sua falta de eficiéncia
e de celeridade, j& que o vencedor do processo, caso 0 executado ndo cumprisse com a
sentenca espontaneamente, deveria fazer uso de novo processo para poder efetivar o seu

direito. N&o havia uma integracéo entre a decisdo e os modos para concretiza-la, portanto.

Neste contexto, sobreveio a Lei 11.232/2005, que alterou significativamente a
execucdo de titulo judicial, integrando a fase cognitiva & executiva em um mesmo processo.
Mas ndo so isso: alterou a defesa disponibilizada ao executado, passando a ser realizada por

meio da impugnagdo ao cumprimento de sentenca.



Tal forma de defesa é um instituto novo, que leva em consideracdo a nova

sistematica imposta pela mencionada reforma.

Ocorre que é nitido que tal defesa ndo vem regulamentada de forma satisfatoria pelo
Cadigo de Processo Civil, de modo que todo 0 seu regramento esta exposto em apenas dois
artigos (art. 475-L e art. 475-M). Sequer hd mencdo especifica sobre o seu procedimento,
limitando-se a lei a tecer breves consideragdes acerca das hipéteses de seu cabimento (que

ainda assim deixam margem a duvidas), efeitos e recursos.

Obviamente que isso, na pratica, acaba por gerar um desencontro de informages a
respeito de sua correta aplicacdo, tanto na doutrina, como na jurisprudéncia, além de
alimentar “mitos” sobre o instituto. Ha, em realidade, interpretagBes diversas para questdes
como sua natureza juridica, o que inegavelmente traz graves implicacfes para o desenrolar de
seu procedimento; necessidade de garantia do juizo como um requisito de sua apresentacdo;
cabimento de honorérios sucumbenciais de sua decisdo; recurso cabivel em determinadas

hipoteses etc.

Ademais, a pratica também mostra que o legislador deixou de abordar questdes
importantes sobre a implicagdo da reforma que introduziu o cumprimento de sentenga em
outros tipos de execucdo, como é o caso da execugdo de alimentos fixados por titulo judicial.
Teria também sido alterada a defesa do executado, neste caso? Haveria de ser apresentada a

impugnagdo ou 0s embargos & execucdo?

Todos estes questionamentos, vivenciados no dia-a-dia forense, portanto, embasam a
realizacdo deste trabalho, que pretende “desmistificar” alguns destes assuntos e encontrar o
melhor caminho para cada ponto ainda polémico deste importante instrumento de realizagéo

do contraditério por parte do executado.

Ao mesmo tempo, na iminéncia da entrada em vigor de um novo Cédigo de Processo
Civil (Lei 13.105 de 16 de marco de 2015), € preciso ja ter em mente se parte de tais
polémicas serdo resolvidas, se ainda permanecerdo, ou Se novas questdes controvertidas serdo

criadas a respeito do instituto, que foi mantido como defesa nas execucdes por titulo judicial.



CAPITULO 1 - A EXECUGCAO DE SENTENGCA E AS DEFESAS DO EXECUTADO
NO CPC DE 1973

1.1. A execucao da sentenga no CPC de 1973: da actio judicati ao sincretismo processual

Desde a entrada em vigor do atual Codigo de Processo Civil, por meio da Lei 5.869,
de 11 de janeiro de 1973, uma de suas alteracBes legislativas mais notaveis e comentadas
pelos doutrinadores patrios foi quanto as defesas colocadas & disposicdo do executado,
mudanca esta realizada pela lei 11.232/2005 e complementada pela lei 11.382/2006. Além de
se inovar no exercicio do contraditorio na execugdo de titulos judiciais, com o surgimento da
impugnagédo ao cumprimento de sentenca, alterou-se significativamente o regramento daquela

defesa ja existente, qual seja, 0s embargos do devedor.

Ocorre que, antes de ingressarmos propriamente no tema, é importante que se tenha
consignado que a mudanga no paradigma das defesas do executado na atual sistemética do
Cdbdigo de Processo Civil, realizada pelas supracitadas leis, estd intimamente ligada a
mudanca de concepcéao do prdprio processo de execugdo e da fungéo da sentenga condenatdria

no direito brasileiro.

E certo que a execugdo civel, desde 11 de janeiro de 1973, passou por uma paulatina
transformacdo legislativa, de um modelo onde prevalecia a separagdo absoluta entre o
processo de conhecimento - que reconhece ao autor o direito a uma prestacéo - e 0 processo
de execugdo — que efetivamente satisfaz a prestacdo devida -, para um modelo onde hd uma
fusdo entre a atividade cognitiva e executiva, ou seja, em que a execugdo se transforma em

uma etapa dentro do processo, este sim unico.

Bem demonstrando tal diferenciagdo, ensina Fredie Didier Jr." que ha duas técnicas
para viabilizar a execug¢do de uma sentenga: a) um processo autdnomo de execugéo; b) fase de
execugdo. Tal escolha, segundo o Processualista, é imputada ao legislador, e a solucdo é

“decorrente da politica legislativa, que varia ao sabor das contingéncias histdricas, culturais,

! DIDIER Jr., Fredie; CUNHA, Leonardo José Carneiro; BRAGA, Paula Sarno et. al. Curso de direito
processual civil, v. 5, 4. ed. rev. amp. atual. Salvador: Jus Podivm, 2012, p. 29.



econdmicas, ideoldgicas ou, até mesmo, de preferéncias cientificas adotadas em determinado

contexto”. 2

A técnica do processo autbnomo de execucdo remonta da tradicdo do direito romano,
da chamada actio judicati, ou acdo de coisa julgada. Sobre o instituto, explica Humberto

Theodoro Jr.%:

“Nas origens do direito de tradicdo romanistica, sé se chegava a prestacdo
jurisdicional executiva depois de acertado o direito do credor por meio de
sentenca. Esta autorizava a intromissdo do credor no patriménio do devedor,
mas isto reclamava o exercicio de uma nova agdo — a actio judicati.”

Explica ainda o autor que, em tal separacdo, na época romana, havia uma razdo de
ser. Isto porque a pessoa que julgava o pedido (iudex) era distinta daquela que possuia
poderes para executar de fato a sentenga (praetor). Enquanto o primeiro era um jurista ndo
integrante do poder estatal, o segundo era uma espécie de governador ou prefeito, este sim
com poderes para fazer valer a sentenga. Em realidade, o juiz, ou iudex, era um particular ao
qual lhe foi delegado pelo pretor poderes para decidir a questdo. Sua relagédo com as partes era

regida por uma espécie de contrato, sendo verdadeiramente um negécio juridico privado.*

Ou seja, ja que aquele que decidia juridicamente a questéo ndo possuia poderes para
executar forgosamente o que havia decidido, por ndo deter meios coercitivos para tanto, havia
que se propor nova agao somente para dar efetividade a sentenca, ai sim por meio da tutela do

poder publico.

Tal modelo de execugdo se arrastou, por uma questdo de tradicdo, mesmo apés a
instituicdo de uma Justica Publica Romana, totalmente oficializada, na qual desapareceu a
figura do iudex, e o julgamento da causa passou a ser de competéncia do proprio pretor.
Somente houve a mudanca no paradigma ap06s a queda do Império Romano, com a invaséo
barbara, implantando-se o per officium iudicis, ou seja, o cumprimento da decisdo pelo

préprio juiz que sentenciou.

2 -
Op. cit., p. 29.
¥ THEODORO Jr., Humberto. Curso de direito processual civil, v. 2, 45. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2010, p.
04.
* Ibidem, p. 04-05.
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No Brasil, 0 Codigo de Processo Civil de 1973, cujo anteprojeto foi elaborado por
Alfredo Buzaid, adotou expressamente a técnica dos processos autbnomos de execucdo. Alias,
mais que isso, separou as atividades cognitivas, executivas e cautelares em processos
distintos, cada uma delas regulamentada em um livro proprio do Codigo (Livro I, Livro Il e

Livro 11, respectivamente)

Tal fato se deve, em grande parte, por forte influéncia das ideias do jurista italiano

Enrico Tullio Liebman sobre o professor Alfredo Buzaid.

Liebman era um dos expoentes na defesa da autonomia do processo de execucgéo,
sustentando que o processo de conhecimento seria uma forma completa e perfeita de tutela
juridica, e que a existéncia dos titulos executivos extrajudiciais viabilizaria a execucdo sem

prévio processo de conhecimento.

Liebman® assim argumenta na defesa de seu ponto de vista:

“De um lado a existéncia de sentencas que ndao comportam execucdo
(sentengas declaratorias e constitutivas) tornou evidente que o processo de
cognicdo constitui ja por si forma perfeita e completa de tutela juridica, que
se manifesta na coisa julgada; ora a sentenca condenatdria da também lugar
a coisa julgada, como resultado concreto e imutavel do processo de
cognicdo. A execucdo, embora possivel, sem sempre € necessaria e
frequentemente o credor ndo precisa lancar mdo dela. Salientou-se assim a
autonomia da funcdo jurisdicional deciséria na sua finalidade de verificacdo
e formulagdo da regra juridica valida para o caso concreto. Conclui-se dai
que a acdo condenatdria, da mesma forma que as outras acdes, morre por
consumacdo, isto é, por haver atingido o seu fim no momento em que passa
em julgado a sentenca. A execucdo, na eventualidade de ser proposta,
representa novo e separado processo. De outro lado, o aparecimento de
titulos executorios extrajudiciais, que dao lugar a execucdo, que nem sempre
depende de anterior processo de cognicéo.”

Tendo, portanto, o Cddigo de Processo Civil de 1973 seguido a técnica das
execugOes autbnomas, havia a necessidade de dois processos distintos para se garantir o bem
da vida por meio de sentencas condenatorias, caso o devedor ndo cumprisse com a obrigacéo
espontaneamente: um processo cognitivo, com a finalidade de formacgdo de um titulo

executivo, bem como de um processo de execucdo para efetivar o direito da parte, seja por

S LIEBMAN, Enrico Tullio. Processo de execucdo, 5. Ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1986, p. 45-46.
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meio da constricdo patrimonial, estipulagdo de multa cominatéria, ou outras medidas

coercitivas.

Sem prejuizo disto, 0 Codigo previu a existéncia dos titulos executivos extrajudiciais,

0s quais poderiam ser executados sem a necessidade de prévio processo de conhecimento.

Existindo processos autbnomos de execucdo, apds a sentenca condenatdria transitada
em julgado havia que se realizar a propositura de nova agéo, com elaboragéo de nova peticéo
inicial, citacdo pessoal do devedor, e apresentacdo de embargos do devedor, tipica defesa do

executado (seja na execucdo de titulo extrajudicial ou judicial).

Contudo, mesmo o legislador se esforgando para realizar uma separagéo entre oS
processos de conhecimento e de execugdo, seja em nome da seguranga juridica, do
contraditorio, ou da boa técnica processual, pode-se afirmar que remanesciam hipoteses, no
direito brasileiro, nas quais atos executivos eram realizados dentro do préprio processo de
conhecimento, comprometendo a “pureza” da divisdo proposta. Entre elas, estdo as acOes
possessorias, acdes de despejo e 0 mandado de seguranga, como bem recorda Ada Pellegrini

Grinover ©.

Como explica a Autora, a existéncia de tais hipoteses gerou uma nova classificacdo
das demandas, que passou a ser quintupla: ao lado das condenatdrias, declaratorias e
constitutivas, incluiram-se as sentencas mandamentais e executivas lato sensu. As
mandamentais seriam aquelas sentencas que confirmam a existéncia de uma obrigagdo de
fazer, ndo fazer ou entregar coisa certa; as executivas lato sensu seriam as sentengas que se
referem & obrigacdo de pagar quantia em dinheiro.” Ambas ndo necessitariam de um processo

autonomo de execucéo para que fossem efetivadas. ®

® GRINOVER, Ada Pellegrini. Cumprimento da sentenca. In: BRUSCHI, Gilberto Gomes (org.). Execucéo civil
e cumprimento da sentenca. Sdo Paulo: Método, 2006, p. 13.

" Ibidem, p. 13.

& A Autora faz ainda importante observacdo quanto a criacdo destas duas novas classificacdes: “Mas é fécil

verificar que essa classificacdo, ao lado das demandas condenatérias, constitutiva e declaratdria, ndo significa
gue a sentenca executiva lato sensu e a mandamental ndo sejam condenatorias, indicando somente um tipo
diverso de efetivagdo (qual seja a auséncia de um processo autbnomo de execugdo). E tanto é assim que outra
classificacdo — desta feita de acordo com o cumprimento da sentenca condenatéria — passou a chamar aquela que
demandava execucdo ex intervallo de condenatéria pura, para distingui-la das condenatdrias sem processo de
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Ou seja, apesar dos esforgos, de fato nunca se chegou a processos totalmente puros,
nos quais as atividades executivas estivessem totalmente separadas das atividades cognitivas.
Aliés, tal tentativa de separagdo absoluta se mostrava cada vez mais voltada a aspectos
puramente tedricos e cientificos, e cada vez menos preocupada com a eficicia prética das

decises judiciais e com a satisfacdo dos jurisdicionados.

E certo que tal modelo, por Gbvio, gerava o desapontamento daqueles que
necessitavam de uma prestacdo jurisdicional, pois mesmo conseguindo em seu favor uma
sentenca, a fim de que a outra parte fosse condenada a fazer, ndo fazer, entregar um bem ou
pagar quantia em dinheiro, caso o devedor ndo cumprisse a prestagdo espontaneamente, nada
poderia ser feito no mesmo processo para garantir o que lhe era de direito. Era necessaria

nova demanda contra 0 mesmo devedor para tanto.

O modelo adotado gerou a insatisfagdo ndo s6 dos jurisdicionados, mas também da
comunidade juridica em geral, que via na duplicidade de processos uma fonte de desperdicio

de tempo, dinheiro e de funcionalidade.

Nesse sentido, explicando o esvaziamento da utilidade da sentenca condenatdria
“pura” (modelo adotado inicialmente pelo Cddigo de Processo Civil de 1973), as palavras de

Ana Paula Chiovitti e Luiz Eduardo Ribeiro Mouro®:

“(...) quando o processo de conhecimento for instaurado visando a producédo
de sentenca condenatdria, sua insuficiéncia é patente, uma vez que sem a
atividade executiva posterior o vencedor da demanda ndo obterd o bem da
vida desejado (salvo nos caso de cumprimento espontaneo da decisdo).
Assim, 0 grande descontentamento com as chamadas sentencas
condenatorias reside na sua inaptiddo para satisfazer o direito subjetivo das
partes, pois a funcdo dessas decisdes é meramente processual, na medida em
gue ndo satisfazem direitos materiais, mas apenas conferem ao vencedor da
demanda um titulo executivo judicial, que lhe dard acesso a uma nova
atividade jurisdicional.”

execucdo (ou seja, a executiva lato sensu e a mandamental).” (Ada Pellegrini Grinover, Cumprimento da
sentenca, p. 13)

® CHIOVITTI, Ana Paula; MOURAO, Luiz Eduardo Ribeiro. O objeto do processo e o cumprimento de
sentenca. In: CIANCI, Mirna; QUARTIERI, Rita de Cassia Rocha (coords.). Temas atuais da execugéo civil:
estudos em homenagem ao professor Donaldo Armelin. Sdo Paulo: Saraiva, 2007, p. 24.
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A partir desta percepgdo de que ndo havia qualquer sentido prético em separar 0s
processos de conhecimento, execucdo e cautelares em compartimentos estanques, houve um
movimento crescente de alteragOes legislativas que permitiram essa comunicagdo entre 0s
processos, seja adicionando ao processo de conhecimento caracteristicas tipicas do processo

cautelar, seja aglutinando a execucdo, sem intervalo, ao processo de conhecimento.

Conforme relembrado pela Professora Ada Pellegrini Grinover'’, a introducéo de
mais hipoteses de sentencas condenat6rias mandamentais no ordenamento juridico brasileiro
se deu por influéncia de Kazuo Watanabe, com a criagdo do Codigo de Defesa do
Consumidor, Lei 8.078, de 11 de setembro de 1990, mais precisamente com seu artigo 84, que

dispde sobre o cumprimento das obrigaces de fazer ou nio fazer.'!

Outras grandes mudancas no sentido de eliminar os vestigios da actio judicati
sobrevieram no ano de 1994. Primeiramente, com a Lei 8.952, de 13 de dezembro de 1994,
que acrescentou Vvarios paragrafos ao art. 273 do CPC, introduzindo a chamada tutela
antecipada. Com ela, criou-se a possibilidade do exercicio de medidas executivas no inicio do
processo de conhecimento, a fim de satisfazer o autor, ainda que provisoriamente, visto que

em situacéo de urgéncia.

Sobre a criagdo do instituto, pondera Humberto Theodoro Jr.*%:

“A inovacdo do art. 273 a um sO tempo desestabilizou a pureza e autonomia
procedimental do processo de conhecimento e do processo de execugdo. Em
lugar de uma actio que fosse de pura cogni¢do ou de uma actio judicati que
fosse de pura realizacdo forcada de um direito adrede acertado, instituiu-se

Y op. cit., p. 14.

L Art. 84. Na aco que tenha por objeto o cumprimento da obrigagdo de fazer ou nio fazer, o juiz concedera a
tutela especifica da obrigacdo ou determinara providéncias que assegurem o resultado pratico equivalente ao do
adimplemento. § 1° A conversdo da obrigacdo em perdas e danos somente sera admissivel se por elas optar o
autor ou se impossivel a tutela especifica ou a obten¢do do resultado préatico correspondente.

§ 2° A indenizagdo por perdas e danos se fara sem prejuizo da multa (art. 287, do Cédigo de Processo Civil).

§ 3° Sendo relevante o fundamento da demanda e havendo justificado receio de ineficacia do provimento final, é
licito ao juiz conceder a tutela liminarmente ou apds justificacdo prévia, citado o réu.

8§ 4° O juiz poderd, na hip6tese do § 3° ou na sentenca, impor multa diaria ao réu, independentemente de pedido
do autor, se for suficiente ou compativel com a obrigacdo, fixando prazo razoavel para o cumprimento do
preceito.

§ 5° Para a tutela especifica ou para a obtencdo do resultado prético equivalente, podera o juiz determinar as
medidas necessarias, tais como busca e apreensdo, remocdo de coisas e pessoas, desfazimento de obra,
impedimento de atividade nociva, além de requisicdo de forca policial.

12 Op. cit., p. 07. No mesmo sentido, Fredie Didier Jr., op. cit. p. 30.




14

um procedimento hibrido, que numa s6 relacdo processual procedia as suas
atividades jurisdicionais.”

Por meio da mesma lei modificou-se o art. 461 do CPC, que dispGe sobre a sentenga
condenatoria de obrigacdo de fazer ou ndo fazer. Em tal artigo, adotou-se a mesma técnica
disposta no artigo 84 do Codigo de Defesa do Consumidor, ou seja, a possibilidade de
concessdo da tutela especifica pelo juiz, por meio de medidas de apoio, como aplicacdo de
multa, busca e apreensdo, desfazimento de obras etc. Nao necessita mais o credor, a partir de
entdo, ajuizar agdo autdbnoma para satisfazer sua pretensdo. Nos mesmos autos pode obter o

bem da vida.

Logo apds, foi a vez de a Lei 10.444, de 07 de maio de 2002, introduzir a mesma
sistematica para as tutelas relativas & obrigacdo de entregar coisa certa, por meio do art. 461-
A. Assim, nos mesmos autos o juiz poderia determinar a busca e apreensdo da coisa ou a

imissdo na posse, caso o devedor ndo cumprisse com a obrigagéo de forma esponténea.

Por fim, a medida mais recente para eliminar a tdo indesejada actio judicati veio com
a Lei 11.232, de 22 de dezembro de 2005, que introduziu a execug&o sine intervallo para as
obrigagdes de pagar quantia certa, Ultima modalidade restante. N&o haveria mais que se falar
em processo de execucdo de sentenga, mas sim na fase de execugdo, ou cumprimento de

sentenca, integrante de um Unico processo, juntamente com a fase de conhecimento.

A partir de entdo, consagrou-se o chamado sincretismo processual, fendmeno que
sempre existiu, mas nunca com tamanha forca como apds a entrada em vigor da mencionada

lei.

O sincretismo processual - ou acdes sincréticas - nada mais é do que a possibilidade
de mistura ou integracdo entre as atividades cognitiva, executiva e cautelar em uma mesma

relacdo processual. Sobre o tema, explica Marcos Destefenni'®:

“Acdes sincréticas sempre existiram e sdo acdes que relinem, na mesma
relacdo processual, a atividade cognitiva e executiva. A acéo de despejo, por

3 DESTEFENNI, Marcos. Aspectos relevantes da impugnagdo. In: CIANCI, Mirna; QUARTIERI, Rita de
Cassia Rocha (coords.). Temas atuais da execucdo civil: estudos em homenagem ao professor Donaldo
Armelin. Sdo Paulo: Saraiva, 2007, p. 445.
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exemplo, € sincrética, uma vez que a execucdo da ordem de despejo ndo
depende da instauracdo de outro processo, realizando-se em seguida a
decisdo.”

Por sua vez, Ana Paula Chiovitti e Luiz Eduardo Ribeiro Mourdo™*:

“Por processo sincrético, portanto, se entende aqueles nos quais as atividades
cognitiva, executiva e cautelar podem ser realizadas numa Unica e mesma
relagdo juridica processual, ao contrario do que previu o Cédigo de Processo
Civil em sua configuragdo inicial.”

Destarte, o sincretismo nada mais faz do que fornecer maior agilidade e efetividade
ao sistema processual, seja possibilitando ao autor de uma demanda obter provimento cautelar
em sede de conhecimento, como por meio do artigo 273, §7°, do CPC, seja permitindo obter a
satisfacdo de seu pedido sem a necessidade de mover novo processo de execucdo, seja até
mesmo obtendo provimentos cautelares em sede de execugéo, como no arresto executivo (art.
653, do CPC) *°.

Além dos exemplos de sincretismo j& expostos acima (mandado de seguranca, agdes
de despejo e possessOrias), outro importante exemplo ja existente anteriormente a Lei
11.232/2005 é a Lei 9.099/95, que criou os Juizados Especiais Civeis, na qual a atividade
executiva ja ocorria em sequéncia a atividade cognitiva, sem necessidade de nova citagéo (art.
52, 1V) €.

Enfim, a introdugcdo da Lei 11.232/2005 no ordenamento juridico fechou um
importante ciclo de medidas legislativas necessarias para fornecer uma maior agilidade e
eficiéncia a execucdo das sentengas condenatdrias, acabando ao menos em parte com a
sensacdo de inutilidade do processo de conhecimento e inclusive sanando graves contradigdes
geradas no sistema, pela permanéncia da actio judicati, mesmo apds a adoc¢éo de medidas de

patente contetdo sincrético'’.

¥ Op. cit., p. 22.

5 «“Art. 653. O oficial de justica, ndo encontrando o devedor, arrestar-lhe-a tantos bens quantos bastem para
garantir a execucao.”

B w«art. 52, (...)

IV - ndo cumprida voluntariamente a sentenca transitada em julgado, e tendo havido solicitagdo do interessado,
que podera ser verbal, proceder-se-a desde logo a execucdo, dispensada nova citacdo; (...)”

" Fredie Didier Jr. expSe uma das contradicdes existentes no sistema processual, apds a possibilidade do pedido
de tutela antecipada em qualquer processo, e antes da Lei 11.232/2005: “A sentenga — que se funda em cognigdo
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O resultado de todo este processo € hoje a existéncia de duas vias de execucdo
forgada no sistema juridico brasileiro: a) o cumprimento de senten¢a condenatéria, uma etapa
executiva dentro do processo; e b) o processo de execugdo de titulos extrajudiciais,

enumerados pelo art. 585, do Cadigo de Processo Civil.

Ainda, quanto & execucdo de titulos judiciais, remanesceram algumas hip6teses de
processo de execucdo autbnoma, como em relagdo as sentengas penais condenatdrias, laudo
arbitral, sentenca estrangeira homologada, acordo extrajudicial homologado, além das

execucdes contra a Fazenda Piblica e as execucdes de alimentos *.
1.2. A Lei 11.232/2005 e o cumprimento de sentenca

Tendo sido atingido o apogeu do sincretismo processual com a introdugdo da Lei
11.232/2005 no ordenamento juridico brasileiro, é importante verificarmos quais as efetivas
mudancas trazidas pela mencionada lei e no que se diferenciam da legislagdo anterior, para
entdo ser possivel analisar, finalmente, as alteraces trazidas no tocante as defesas do

executado.

Sem duvida alguma, como j& exposto acima, a mudancga mais importante trazida pelo
novo regramento € na dindmica da execugdo de sentenca condenatoria por quantia certa, que
deixa de ser um processo autbnomo de execugéo e passa a ser uma fase dentro do processo, a
chamada fase de cumprimento de sentenca’®. Ou seja, é na mudanca do conceito da execucdo
de sentencas condenatdrias que reside a finalidade da lei, sendo que as outras alteracdes

procedimentais somente vém referendar e se amoldar a este novo conceito, possibilitando

exauriente -, para ser executada, enfrentava maior dificuldade, ao passo que a efetivacdo da tutela antecipada,
concedida por decisdo fundada em cognicdo sumaria, fazia-se de forma mais simples e agil. Para manter
coeréncia, a legislacdo atual eliminou essa disparidade (...)". (Op. cit., p. 31).

18 Quanto as execucdes de alimentos, existem fundadas divergéncias no tocante aquelas movidas pelo rito do art.
732, do CPC, o que sera discutido no Capitulo 4 do presente trabalho.

19 Sobre a nomenclatura utilizada, explica Ada Pellegrini Grinover que cumprimento de sentenca (lato sensu)
seria género, que teria como espécies o0 cumprimento de sentenca stricto sensu e a execugdo. A primeira espécie
seria utilizada para obrigacdes de fazer, ndo fazer ou de entregar coisa certa, enquanto a segunda para obrigagdes
de pagar, em razdo dos termos utilizados no art. 475, I, do CPC (Op. cit., p. 15-16). J& Fredie Didier Jr. critica tal
diferenciacdo feita pelo mencionado artigo de lei, afirmando que tudo ndo deixa de ser execu¢do, mesmo nos
casos de obrigacdo de entregar, fazer ou ndo fazer; ou seja, uma vez ndo cumprida a obrigacdo espontaneamente,
necessita-se de uma execucdo, por meio da tutela do Estado-juiz (Op. cit, p. 32).
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imprimir maior agilidade e efetividade na execugédo, razdo de ser de toda a alteragéo

legislativa.

Mas outra alteracdo importantissima trazida pela Lei 11.232/2005 é diretamente
decorrente da supracitada mudanca de conceito da execucéo de sentenca. E certo que agora a
sentenca ndo é mais o ato que pde fim ao processo, mas tdo somente a uma fase deste. Isto
porque, logo apds o transito em julgado da sentenca, hd o término da fase de conhecimento,
mas o inicio da fase de cumprimento de sentenga. Somente apds o fim desta, com a satisfacdo
do credor, é que havera realmente o fim do processo, salvo rarissimos casos, onde nao

necessita haver qualquer tipo de execucéo.

Portanto, ndo havia mais razdo de ser no conceito até entdo trazido pelo artigo 162,
8§19, do Codigo de Processo Civil, que afirmava ser a sentenca "o ato pelo qual o juiz pde
termo ao processo, decidindo ou ndo o mérito da causa". O mesmo dispositivo passou a ter a

seguinte redagéo:

“Art. 162. (...)
§ 1° Sentenca é o ato do juiz que implica alguma das situagdes previstas nos
arts. 267 e 269 desta Lei. (...)”

Entdo, sentenca passou a ser 0 ato que julga o mérito da causa, ou que extingue o

processo sem julgamento de mérito.

Saindo entdo da esfera dos conceitos, hd importantes modificages de procedimento,

voltadas sempre para a celeridade e efetividade do processo.

A mais importante delas e também decorrente da mudanca de conceito da execucéo €
a de que ndo h4 mais necessidade de se mover uma nova agao contra o devedor, a fim de que
cumpra com a sentenga. Em realidade, necessita o credor tdo somente impulsionar o Poder
Judiciario por meio de simples requerimento nos proprios autos, ante o principio da inércia da

jurisdicdo. A partir dai, o devedor ndo serd mais citado, uma vez que ndo existe novo
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processo, mas sim intimado na pessoa de seu advogado, para que pague o valor no prazo de
15 dias, sob pena de multa no importe de 10% do valor da divida (art. 475-J, do CPC).

N&o havendo o pagamento, poderd o credor desde logo, juntando célculo atualizado

da divida, juntamente com a multa, dar inicio a fase de constricdo patrimonial do devedor.
Também podem ser listadas duas outras medidas relacionadas a penhora de bens.

Uma delas esté contida no art. 475-J, 83°, do CPC, que dispde sobre a possibilidade
de o exequente indicar, desde logo, juntamente com o pedido de expedi¢do de mandado de
penhora e avaliagdo, os bens do devedor que sdo passiveis de penhora. Assim, em tese, tal ato
facilitaria o trabalho do oficial de justica, que ndo ira penhorar bens sem liquidez, muito

embora, na pratica, seja dificil o exequente ter ciéncia de bens livres em nome do executado.

Outra medida é a possibilidade do préprio oficial de justica avaliar bens de natureza
mais simples, que ndo necessitam de conhecimento especializado para tanto, ou aqueles cujo
valor pode ser até mesmo encontrado na internet, como no caso de veiculos automotores, em
que se usa como pardmetro a tabela FIPE. Em casos em que haja a necessidade de
conhecimento técnico para a avaliagcdo, o Codigo ainda manteve a figura do avaliador ou
perito (art. 475-J, §2°).

Por altimo, cabe ainda salientar a grande alteracdo promovida pela Lei 11.232/2005,
no tocante & defesa do executado na fase de cumprimento de sentenca/execucdo: a criagdo da
impugnagdo ao cumprimento de sentencga, que veio substituir os antigos embargos do devedor
para os casos de execucdo de titulo judicial. Tal instrumento de defesa € objeto central do

presente estudo e ser4 analisado pormenorizadamente nos capitulos que seguem .

0 Nesse sentido, Flavia Pereira Ribeiro, explicando os beneficios préticos da alteragio legislativa: “Com base na
pratica forense, muito tempo se ganha por ndo mais ser necessario preparar e distribuir uma agdo autbnoma de
execucdo, ponderando-se todas as burocracias da peti¢do inicial, tais como seus requisitos formais, instrucéo
com documentos, pagamento de custas, autuagdo e etc. O mesmo pode-se dizer a respeito da citagdo, ato
processual o qual envolve expedicdo de mandado, diligéncias do oficial de justica para localizacdo do devedor e
delongas outras. A intimacdo através dos 6rgdos oficiais na pessoa do advogado é ato de cientificacdo rapida e
eficaz.” (RIBEIRO, Flavia Pereira. A impugnacdo ao cumprimento de sentenca, conforme a lei 11.232/2005.
2008. Dissertacdo (Mestrado em Direito) — Faculdade de Direito — Pontificia Universidade Catélica de Sao
Paulo, S&o Paulo, p. 45)

2L A referida Lei 11.232/2005 ainda trouxe alteragdes quanto a liquidagdo de sentenca, execuco provisoria, entre
outras, que ndo serdo o foco do presente trabalho.
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Para os casos de execucdo de titulo extrajudicial, foram mantidos como a principal
defesa os embargos do devedor, com algumas alteragdes surgidas apés a Lei 11.382/2006, que

serdo verificadas no item seguinte.

As modificagdes implementadas pelo cumprimento de sentenca, de modo geral,
atenderam aos anseios da comunidade juridica e dos jurisdicionados, que questionavam a
eficicia prética da técnica da execucdo autbnoma anteriormente existente. Contudo, ndo
deixaram de haver criticas negativas. Humberto Theodoro Jr.?* cita em sua obra que alguns
doutrinadores ndo receberam bem as medidas, por entenderem que a Lei diminuiu a posicao
do devedor frente ao credor, notadamente quanto ao suposto enfraquecimento de sua defesa.
Isto porque a impugnacdo ndo possui efeito suspensivo automético, como nos antigos

embargos do devedor, tampouco é realizada por meio de a¢do de conhecimento.
Contrapondo-se & referida opini&o, explica Humberto Theodoro Jr.%:

“Isto, de maneira alguma, corresponde a alijar o executado do campo do
contraditério, assegurado constitucionalmente, enquanto pender o processo,
qualquer que seja sua natureza (cognitivo ou executivo). Contraditério,
contudo, ndo € sindbnimo de acdo de conhecimento, de sorte que toda matéria
que possa se contrapor a legitimidade do mandado de cumprimento da
sentenca podera ser deduzida perante o juiz da causa e sua solugdo se dara
com a bilateral audiéncia das partes. Mesmo porque é bom lembrar que os
temas que se podem arguir contra a execugdo de sentenca (CPC, art. 741)
sempre foram poucos e quase sempre de ordem publica, pelo que
conheciveis até mesmo de oficio pelo juiz, independentemente de embargos
do devedor.”

Corroborando as colocacOes acima transcritas, as criticas quanto & mudanca na forma
de contraditério no cumprimento de sentenca ndo se sustentam. Como serd visto ao longo do
presente trabalho, o fato de a defesa do executado n&o ser ofertada por meio de agdo de
conhecimento praticamente em nada altera as matérias arguiveis em sede de impugnacéo,
quase idénticas as previstas para 0os embargos. Também o fato de ndo haver efeito suspensivo
automatico, mas sim ope iudicis, ndo diminui as garantias do devedor. E certo que a
existéncia de titulo executivo judicial, por si sd, j& fornece presuncdo relativa de adequagéo da

execugdo. Sua irregularidade, portanto, é a exce¢do, de modo que o efeito suspensivo,

22 Op. cit., p. 11.
2 Op. cit., p. 11.
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instrumento de defesa do devedor, também o deve ser, lembrando-se sempre que a finalidade

da execucdo é a satisfacdo do crédito do exequente.

Por outro lado, poderd o devedor ainda fazer uso de tal instrumento nos casos
apontados pelo artigo 475-M, caput, do CPC. Ou seja, tal garantia ndo foi abolida do sistema,

mas apenas excepcionada.

Em realidade, o que se tem ainda nos presentes dias, mesmo apds dez anos de
vigéncia da Lei 11.232/05, é um desconhecimento por parte dos tribunais quanto a varios
aspectos da impugnacao, até mesmo por uma falta de regulamentacéo legislativa adequada da
matéria. Esta, inclusive, é a finalidade do presente trabalho, que visa, sobretudo, aclarar
diversos pontos polémicos ou obscuros da lei, demonstrando que ao mesmo tempo em que
inovou no ordenamento juridico, ndo enfraqueceu o contraditorio na execucdo. Para tanto,

basta ao interprete completar adequadamente as suas lacunas.

1.3. As alteragdes promovidas pela Lei 11.382/2006 na execucao de titulo extrajudicial

Como visto, a introducdo da Lei 11.232/2005 no direito brasileiro alterou toda a
dindmica da execucdo de sentenca condenatdria por quantia certa, que deixou de ser um
processo autonomo de execucdo e passou a ser uma fase dentro do processo, a chamada fase

de cumprimento de sentenca.

Tal alteragdo se deu em um contexto de questionamento acerca da agilidade e
eficcia do processo autbnomo de execucdo, prestigiando-se entdo a razodvel duracdo do

processo, principio inclusive de ordem constitucional (art. 5°, LXXVIII).

Por sua vez, a Lei 11.382/2006, de 06 de dezembro de 2006, veio completar a
reforma iniciada com a Lei 11.232/2005. Se por um lado esta tratou de reformular o panorama
da execucdo de titulo judicial, inclusive as defesas do executado dentro de tal sistema, aquela
veio dar novos contornos a execugdo de titulo extrajudicial, também tendo como pano de

fundo fornecer maior eficacia e rapidez a execucéo.
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Entre as principais modificagOes trazidas pela Lei 11.382/2006, especificamente no

tocante a execugdo, podemos citar:

a) a modificacdo da redagédo do art. 600, IV, dispositivo responsavel por tipificar as hipoteses
de ato atentatério & dignidade da justica, transformando em dever processual a informacéo

pelo executado acerca de seus bens penhoraveis, bem como de seus valores;

b) a introducdo do art. 615-A, que possibilita a expedicdo de certiddo comprobatoria do
ajuizamento da execucdo, que poderd ser averbada pelo exequente junto ao registro
imobiliario, registro de veiculos ou de outros bens sujeitos a penhora ou arresto; com isto,
aperfeicoa-se o combate & fraude a execuc¢do, dando publicidade a terceiros quanto a situagéo

dos bens alienados pelo executado;

C) a alteragdo da ordem de preferéncia para a efetivacdo de penhoras, constante do art. 655,

privilegiando-se aqueles bens de maior liquidez;

d) o uso da tecnologia para o aperfeicoamento das penhoras, com a introdugdo no CPC da
penhora online (art. 655-A), bem como da averbacdo da penhora de mdveis e imoveis por

meio eletronico (art. 659, §6°);

e) a mudanca no procedimento da execucgdo de titulo extrajudicial: o executado passa a ser
citado para pagar a quantia devida em 03 dias, e ndo mais em 24 horas, como antigamente
(art. 652, caput); também ndo possui a prerrogativa de nomear bens a penhora, faculdade esta
que passa a ser do exequente (art. 652, §2°; o juiz passa a fixar de plano os honorérios
advocaticios ao despachar a inicial, honorarios estes que, em caso de pagamento pelo
executado, seréo reduzidos pela metade (art. 652-A); o oficial de justica, munido da segunda
via do mandado, procedera de imediato & penhora de bens e também sua avaliacéo, lavrando
auto com a especifica¢éo dos atos praticados e intimando, incontinenti, o executado (art. 652,
81°);

f) mudanga em diversos aspectos dos embargos a execugdo (prazo, efeitos e requisitos), tipica

defesa do executado nas execucdes de titulo extrajudicial, conforme sera analisado a seguir.
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Citadas de maneira breve as principais alteracdes, a fim de que se possa compreender
no todo o atual panorama da execugdo, tanto de titulo executivo judicial como extrajudicial,
passamos entdo a andlise geral das defesas do executado, antes e depois das relevantes

mudancas na execugdo promovidas pelas supracitadas leis.

1.4. As defesas do executado antes e apos as Leis 11.232/2005 e 11.382/2006

O Cadigo de Processo Civil de 1973, em sua origem, conforme j4 exposto, previa a
figura das execucbes autbnomas, tanto para os titulos executivos judiciais, como para 0s
extrajudiciais, sendo que hoje, apds o advento da Lei 11.232/2005, remanesce tdo somente

para os titulos executivos extrajudiciais.

Assim, independentemente do titulo de que dispunha o exequente, o procedimento

dado pelo Codigo para a efetivacdo da prestagdo era Gnico. Vejamos.

O exequente deveria elaborar peticéo inicial, com todos os seus requisitos, inclusive
documentos essenciais, qualificagdo das partes e valor da causa (art. 282 e 283 do CPC).
Distribuida a inicial, o executado deveria ser citado para, em 24 horas, pagar o valor apontado
ou nomear bens & penhora. Somente ap6s a penhora de algum bem ou do depoésito da coisa, 0
executado era intimado para a apresentagdo de sua defesa no prazo de dez dias. Ou seja, 0s
embargos possuiam como requisito essencial a seguranga do juizo, sendo o termo inicial, no
caso da execugdo por quantia certa, a intimagéo da penhora. Uma vez opostos 0s embargos,

estes suspendiam o curso da execugdo, ope legis.

Recebidos os embargos, o juiz intimava o credor, a fim de que também em dez dias
oferecesse impugnacdo. Se o caso, ap0s, realizava audiéncia de instrucdo e julgamento,
proferindo sentenca em dez dias, uma vez que 0s embargos a execucéo, apesar de ser uma

forma de defesa do executado, possui forma de acdo.

Da sentenca, cabia apelacdo, que teria efeito suspensivo e devolutivo no caso de

procedéncia dos embargos, ou somente efeito devolutivo, no caso de improcedéncia.
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Enfim, como explica Fredie Didider Jr.?*, a Gnica diferenca existente entre a
execugdo por titulo judicial e a execucédo por titulo extrajudicial era no objeto dos embargos.
Enquanto naquela somente era possivel alegar matérias constantes no antigo rol do artigo 741
do CPC®, nesta nio havia limitacdo, uma vez que ndo havia existido processo de

conhecimento autdnomo anterior (art. 745, do CPC) .

Portanto, é importante destacar a unidade do processo de execuc¢do, bem como da
defesa do executado, que para qualquer caso deveria ser 0s embargos a execugdo. Tal defesa,
frise-se, dependia de garantia do juizo, e uma vez apresentada suspendia a execucdo, por forca

legal.

Em raz&o do requisito da seguranga do juizo para a apresentacdo dos embargos, outra
defesa do executado acaba por ganhar forca neste cenrio: a excecdo de pré-executividade.
Como é sabido, tal defesa — uma criacéo doutrinaria e jurisprudencial, ndo regulamentada no
Cddigo de Processo Civil — tem lugar para resistir & execugdo por meio de alegagdes que
prescindem de instrucdo probatoria, ou seja, passiveis de serem demonstradas de plano por

prova documental.

Contudo, sua maior vantagem em relagdo aos embargos é justamente a dispensa
quanto exigéncia de prévia penhora, por serem as matérias, via de regra, cognosciveis de
oficio pelo juiz.?” Outra vantagem em relacdo aos embargos é a informalidade. Trata-se de

arguicdo por simples peticdo nos mesmos autos da execucéo, sem a necessidade de formagao

2 Op. cit, p. 345.

% «Art. 741. Quando a execucdo se fundar em sentenca, os embargos serdo recebidos com efeito suspensivo se 0
devedor alegar:
I - falta ou nulidade de citacdo no processo de conhecimento, se a acdo lhe correu a revelia;
Il - inexigibilidade do titulo;

111 - ilegitimidade das partes;

IV - cumulacéo indevida de execugdes;

V - excesso da execucdo, ou nulidade desta até a penhora;

VI - qualquer causa impeditiva, modificativa ou extintiva da obrigagdo, como pagamento, novacdo,
compensacao com execucao aparelhada, transacdo ou prescricdo, desde que supervenientes a sentenga;

VII - incompeténcia do juizo da execu¢do, bem como suspei¢do ou impedimento do juiz.”

% «Art. 745. Quando a execucdo se fundar em titulo extrajudicial, o devedor poderé alegar, em embargos, além
das matérias previstas no art. 741, qualquer outra que lhe seria licito deduzir como defesa no processo de
conhecimento.”

%’ para Fredie Didier Jr., ndo deve haver limitagdo na utilizacio da excecdo de pré-executividade a casos de
ordem publica ou cognosciveis de oficio. Em realidade, a limitagdo é apenas probatdria, ou seja, para quaisquer
casos, desde que possam ser comprovados por prova pré-constituida. (Op. cit., p. 397).
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de processo e autos em apartado, o que facilita o exercicio da defesa pelo executado, até

mesmo considerando a questdo das custas judiciais.

Enfim, tornou-se um mecanismo de defesa importante, a fim de evitar um
prolongamento desnecessario do processo de execugdo, j& que se mostrava prejudicial as

partes e ao processo aguardar a penhora para se alegar vicios patentes ou de grave natureza.

Portanto, antes das Leis 11.232/2005 e 11.382/2006, o protagonismo das defesas do
executado era dividido entre 0os embargos a execucdo e a excegdo de pré-executividade,

contando ainda com as defesas heterotépicas, em um segundo plano. %

Apos a entrada em vigor da Lei 11.232/2005, como j& explicado anteriormente, ha
uma modificacéo radical no conceito de execucdo de sentenca condenatdria de obrigagdo de
pagar, modificacdo est4d que vem apenas referendar um movimento anterior paulatino de
introducdo do sincretismo processual no processo de execucdo. Como dito, entre inlimeras
modifica¢des, a mudanca de conceito da propria execucdo é o mote da mencionada lei, que
extingue o processo de execugdo autbnomo de sentenca condenatéria, introduzindo a

execucdo como uma fase do mesmo processo, ato continuo ao processo de conhecimento.

Dentro deste contexto de modificagdo do conceito de execugdo, insere-se a
modificacdo na forma de como a defesa do executado é exercida. A resisténcia, que antes se
dava unicamente por meio dos embargos & execucdo, passa a ser bifurcada: nos casos de
execucdo de titulo extrajudicial, em que se manteve um processo autbnomo de execugao,
prevalecem 0s embargos; nos casos de execugdo de titulo judicial (ou cumprimento de

sentenca), ha a substituicdo dos embargos pela impugnagdo ao cumprimento de sentenga.

Portanto, no cumprimento de sentenca, 0 executado agora ndo necessita mover uma
acdo de conhecimento, com as formalidades de uma ac¢do autbnoma e recolhimento de custa,

para poder apontar um vicio da execucdo e quem sabe até extingui-la. Basta uma simples

% As defesas heterotdpicas, assim como a excecdo de pré-executividade e os embargos & execugdo, ndo serdo
objeto de um estudo mais profundo neste trabalho, uma vez que a citacdo de tais defesas possui finalidade
meramente comparativa, para que haja uma melhor compreensdo do surgimento, regramento e funcdo da
impugnacdo ao cumprimento de sentencga, foco do estudo.
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peticdo incidental, apontando uma das matérias supervenientes a sentenga, trazidas pelo artigo
475-L, do CPC.

Tal fato vai ao encontro da busca pela efetividade e celeridade da execugéo, que
motivou a extin¢do da actio judicati e concretizagdo do sincretismo processual, muito embora
na pratica, como sera visto, tal substituicdo ndo altera efetivamente as matérias passiveis de

alegacdo ou a possibilidade de interposicdo de recursos.

Por sua vez, a Lei 11.382/2006, em que pese ter mantido os embargos para 0s casos

de execucdo de titulo extrajudicial, alterou significativamente seu regramento.

A primeira e maior alteragdo foi a dispensa da garantia do juizo para sua oposi¢&o.
Ou seja, agora o seu prazo ndo é mais de dez dias, contados da intimag¢&o penhora, mas sim de
quinze dias, a partir da juntada do mandado de citagéo (arts. 736 e 738). Havendo mais de um
executado, o prazo conta-se individualmente, a partir da juntada do respectivo mandado de
citacdo, salvo o caso de conjuges, ndo havendo que se falar em prazo em dobro para os casos

de executados com procuradores distintos.

Outra interessante alteracdo foi a possibilidade de pagamento parcelado da divida,
reconhecendo o executado o débito no prazo para os embargos, e depositando na mesma
oportunidade 30% do valor atualizado da divida, incluindo custas e honoréarios advocaticios,
podendo pagar o restante em seis parcelas, com juros de 1% ao més e corre¢cdo monetaria (art.
745-A).

Quanto as matérias passiveis de alegacdo, ndo ha efetiva mudanca, uma vez que o
antigo artigo 745 ampliava o rol para qualquer matéria dedutivel em processo de

conhecimento, do mesmo modo como faz 0 novo artigo 745, em seu inciso V.

Por fim, e ndo menos importante, a Lei extinguiu o efeito suspensivo ope legis dos
embargos & execugdo. Haverd tdo somente em casos excepcionais, por meio de pedido
expresso do executado, se relevantes seus fundamentos e havendo perigo de dano irreparével
ou de incerta reparacdo, desde que haja garantia do juizo por meio da penhora, caucdo ou
depdsito (art. 739-A, §1°).
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Quanto ao “efeito suspensivo” excepcional dos embargos, é importante que se
esclareca que ndo possui 0 conddo de impedir a execucdo propriamente dita. Em realidade,
apenas impede a transferéncia de dominio dos bens do executado; ou seja, poderad haver a

penhora e avaliacdo dos bens.
Sobre este efeito suspensivo andmalo, explica Mauricio Giannico®:

“Na verdade, em prol da boa técnica processual, entendemos que a expressao
‘efeito suspensivo’, em funcdo do inadequado uso que lhe foi dado, deveria
ter sido evitada. Muito melhor que o legislador tivesse dito apenas que, nos
casos em que houver risco grave de lesdo de dificil reparacdo ao executado,
deverd o juiz, reconhecendo tal situacdo, proceder ao julgamento dos
embargos antes da realizagdo de qualquer ato que importe alienacdo de
dominio.”

Destarte, ap0s as alteracbes promovidas pelas leis estudadas, mostra-se clara a
bifurcacéo nas defesas do executado, que dependerdo do tipo de execucdo que se enfrenta. Se
de titulo extrajudicial, permanecem os embargos a execugéo como a defesa correspondente; se
de sentenca condenatoria, deverd ser apresentada impugnacdo ao cumprimento de sentenca, se

prevista uma das hipoteses do art. 475-L, do CPC.

Ressalte-se que tal regramento ndo exclui a possibilidade de utilizacdo, em ambos os
casos, das defesas heterotdpicas, tampouco da excecdo de pré-executividade, cuja manutencéo
ainda tem razdo de ser, mesmo com a desnecessidade de seguranca do juizo para apresentacao

dos embargos a execuc¢do, conforme sera visto de maneira mais detalhada no capitulo 4.

# GIANNICO, Mauricio. Breves comentarios sobre a lei 11.382/2006 (processo de execucdo de titulo
exrajudicial). In: CIANCI, Mirna; QUARTIERI, Rita de Céssia Rocha (coords.). Temas atuais da execucdo
civil: estudos em homenagem ao professor Donaldo Armelin. Sdo Paulo: Saraiva, 2007, p. 550.



27

CAPITULO 2 - A IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA NA LEI
11.232/2005

2.1.  Nocdo e natureza juridica

A lei 11.232/2005, como visto no capitulo anterior, realizou grande transformagéo na
execugdo de sentenca condenatéria de obrigagdo de pagar quantia certa, extinguindo o
procedimento autbnomo antes existente. Coadunando com toda a principiologia adotada,
instituiu como defesa do executado ndo mais 0os embargos & execucdo, uma agdo incidental,

mas sim a impugnacéo ao cumprimento de sentenca.

Destarte, inicialmente, pode-se partir da premissa de que a func¢éo da impugnacéo é a
de exercer a defesa do executado, assim como era a funcdo dos embargos. O executado nédo
pode ficar desamparado pelo ordenamento juridico, mesmo apés a fase de conhecimento, ja
que muitos vicios podem surgir supervenientemente a sentenga, ou ainda podem existir vicios

tdo graves que merecam e devam ser discutidos ap0s o transito em julgado.

A funcéo da impugnagédo, portanto, parece clara: exercer a defesa do executado na
fase de cumprimento de sentenca condenatOria, quando presente vicio superveniente &
sentenca ou de grave natureza, principalmente relacionado a questdes processuais da
execucdo.® Contudo, o seu conceito esta intimamente ligado & natureza juridica do
instituto. Ou seja, quando se pergunta ““o que é a impugnacdo?”, a resposta deve ser ““é uma

[1F4

defesa”, ou ““€¢ um incidente”, ou finalmente ““€¢ uma acdo”. Entdo, € importante destrinchar a

sua natureza juridica para que se compreenda melhor o seu alcance e o seu regramento.

A questdo da natureza juridica € uma das mais controvertidas na doutrina brasileira,
quanto a temas relacionados a impugnacéo. Isto porque, muito embora tenha existido uma

mudanca completa de paradigma na execugéo de sentenca, muitos ainda trazem como heranca

* Fredie Didier Jr. explica que, muito embora a impugnacao tenha sido prevista tdo somente para a execucdo de
sentenca por quantia, deve ser aplicada de forma analdgica para as outras espécies de execucdo de sentenca,
como as de obrigacgdo de fazer, ndo fazer e dar coisa. Isto porque o regramento de tais execug¢fes ndo previu
expressamente qualquer defesa ao executado, o que ndo se pode admitir. Entdo, para suprir a lacuna legislativa,
ha que se realizar uma aplicacdo analdgica (Op. cit., p. 370). Na préatica, porém, ndo explica como a defesa se
adaptaria a diversos pontos proprios dos outros tipos de execu¢do de sentenga, principalmente quanto ao rol de
hip6teses de cabimento.
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0s institutos da antiga execugdo autdbnoma, inclusive para as defesas do executado. Outros,
por sua vez, enxergam um regramento completamente novo, com nova natureza juridica da
defesa, para que siga os objetivos instituidos pelo cumprimento de sentenca, notadamente

quanto a sua agilidade e simplificacdo.

Basicamente, podemos listar quatro entendimentos distintos quanto & natureza da
impugnacédo, com defensores de grande importancia para cada um deles: natureza juridica de
acdo; natureza de defesa; natureza hibrida (misto de acéo e defesa); e natureza variavel, de

acordo com o fundamento da impugnagé&o.

A defesa da ideia de que a impugnagdao seria, em realidade, uma agdo, muito embora
seja a posi¢do mais conservadora dentre a gama existente, possui importantes adeptos. Araken
de Assis é um deles. O mencionado doutrinador funda seu raciocinio no fato de que a
impugnacéo seria 0 Unico remedio apto a suspender a execucdo de titulo judicial, sendo que
tal caracteristica da suspensdo é propria de acGes cautelares, utilizadas hoje usualmente para
tal finalidade, inclusive quando héa acgéo rescisoria pendente, ja que esta ndo possui o condao

de fazé-lo. **

Continua seu raciocinio aduzindo:

“Todavia, a finalidade defensiva e reativa da impugnacdo ndo lhe retira o
que é essencial: o pedido de tutela juridica do Estado, corrigindo os rumos
da atividade executiva ou extinguindo a pretensdo de executar. Reservar a
qualidade de auténtica oposicdo a acdo autbnoma, reduzindo os embargos e,
agora, a impugnacéo ao papel de simples contestacdo, ou de incidente, sem
definir-lhe a exata natureza juridica, obscurece o fato de que por seu
intermédio o executado pde barra, susta no todo ou em parte a execucdo.” *

Além disso, quanto a questdo formal, assemelha a impugnacdo aos embargos em
praticamente tudo, defendendo o caréter de acdo ndo somente em relagdo ao conteldo, mas
também a forma. Nesse sentido, afirma que a impugnacdo devera ser feita em peca autbnoma,

cumprindo com os requisitos do artigo 282%; podera haver a juntada de documentos, bem

3L ASSIS, Araken de. Cumprimento da sentenca, 4. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2013, p. 249.
%2 Ibidem, p. 250.
* Ibidem, p. 272.
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como o protesto pela producdo de outras provas que se fagam necessarias®*; havera a
|36

atribuicéo do valor da causa®; e o juiz podera determinar a emenda da inicia

Ainda, havera contestacdo do impugnado, no prazo de quinze dias®’, defendo o
Autor a existéncia de uma espécie de revelia, caso o impugnado ndo apresente a impugnagao
especifica dos fatos alegados na inicial. Afirma também que o impugnado pode apresentar

excecdes processuais de impedimento e suspeicéo. *

Ou seja, a impugnacdo, em sua visdo, é verdadeiramente uma agdo, diferindo dos
embargos tdo somente pelo fato de poder tramitar nos mesmo autos da execucéo, caso haja a
concessdo do efeito suspensivo, sendo que nos embargos ndo ha tal diferenciacdo, pois

sempre tramitara em autos apartados.

Jodo Batista Lopes, assim como Araken de Assis, defende o carater de agdo
incidental da impugnagdo. Para tanto, comega sua defesa com a transcricdo de parte da
Exposicdo de Motivos do PLC 52/2004 (Senado Federal)®, em que ha explicitamente a

citacdo da impugnagdo como um incidente processual, e ndo como uma acéo incidental.

Muito embora haja tal opgdo expressa no texto da Exposi¢do de Motivos, o Autor
explica, na defesa de seu ponto de vista, que ““0 nome ndo pode mudar a natureza das
coisas™.*°Ou seja, d4 a entender que o legislador n&o possui o poder de definir decisivamente,
neste caso, a natureza juridica da impugnacéo, até mesmo porque a lei ndo seria decorrente da
vontade de apenas uma pessoa, mas de uma coletividade. Ademais, argumenta que a norma

seria um ente abstrato, separado da vontade de seu criador, do legislador. **

 Araken de Assis, Cumprimento da sentenca, p. 273.

% Ibidem, p. 273.

% Ibidem, p. 274.

%" “Esta contestacdo em nada discrepa do modelo geral instituido no Livro I (arts. 300 a 303) (...).” (Ibidem, p.
279).

% Ibidem, p. 280.

% «(_..) ndo havera embargos do executado na etapa de cumprimento de sentenca, devendo qualquer objecdo do
réu ser veiculada mediante mero incidente de impugnacdo, a cuja decisdo sera oponivel agravo de instrumento.”
(grifo nosso)

“0'|LOPES, Jodo Batista. Impugnacéo do executado: simples incidente ou acéo incidental? In: CIANCI, Mirna;
QUARTIERI, Rita de Céssia Rocha (coords.). Temas atuais da execucdo civil: estudos em homenagem ao
professor Donaldo Armelin. Séo Paulo: Saraiva, 2007, p. 344.

“ Ibidem, p. 342.
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Ainda, analisa o rol das hipdteses de cabimento da impugnacéo, estabelecendo um
paralelo com o antigo rol dos embargos & execucdo, de modo que ndo teria havido grande
alteracdo. Tal rol, para o Autor, seria proprio de uma agdo incidental, e ndo de um mero

incidente, uma vez que este ndo possuiria tamanha amplitude.

Ao que parece, portanto, o Autor acredita que disponibilizar ao executado um mero
incidente processual, de carater mais célere que uma acdo, para se opor a execucdo, ndo

forneceria garantia suficiente do respeito ao principio constitucional da ampla defesa.*?

Nelson Nery Jr., por sua vez, exp0e inicialmente que a impugnagdo seria um misto
de acdo e de defesa. Contudo, em que pese proclamar a defesa de uma natureza hibrida,
aparentemente defende o carater substancial de agdo incidental. Em sua explanacéo,
argumenta que “E acio porque o impugnante tem pretensio declaratoria (v.g. inexisténcia da
citacdo, inexigibilidade do titulo, ilegitimidade das partes, prescricdo) ou desconstitutiva da
eficicia executiva do titulo exequendo (v.g. nulidade de citacéo, excesso de execucdo) ou de

atos de execucdo (v.g. penhora incorreta, avaliagdo erronea)”.

Aduz ainda o Autor para concluir seu raciocinio que, no caso da hipdtese de
impugnacdo por nulidade da citacdo, esta funcionaria como uma espécie de agdo rescisoria,
uma vez que o juiz retiraria do mundo juridico a coisa julgada. Nesse sentido, tal deciséo seria
uma sentenca, pois haveria conteudo do artigo 269, I, do CPC, resolvendo o mérito da acdo de

impugnacéo. Conclui ser, portanto, acdo, equiparando o instituto aos embargos a execugao.

Quanto a tal equiparacdo, faz apenas uma ressalva em relagdo ao procedimento, que
no caso da impugnagdo ndo seria autbnomo, como nos embargos. Ou seja, seria naquele caso

um incidente processual. Dai, aparentemente, defender a natureza “hibrida” do instituto "

“2 Jodo Batista Lopes, Impugnacéo do executado: simples incidente ou acéo incidental?, p. 343.

“ NERY Jr. Nelson; NERY, Rosa Maria de Andrade. Cédigo de processo civil comentado e legislacao
extravagante, 10. ed. rev. amp. atual. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2007, p. 738-739.

“ Ibidem, p. 739.
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Concordando expressamente com a posi¢do adotada por Nelson Nery Jr., Marcos
Destefenni*® desenvolve a ideia acima, explicando que, em principio, a impugnaco seria uma
espécie de excecdo de pré-executividade positivada, ante a sua semelhanca com o instituto,
inclusive quanto ao procedimento de incidente processual, e ndo de acéo incidental, como nos

embargos a execucgéo.

Defende ainda o carater substancial de a¢éo, uma vez que, em algumas hip6teses de
cabimento, como no caso de inexigibilidade de titulo executivo fundado em lei ou ato
normativo declarado inconstitucional pelo STF, seria clara a intencdo de veicular um pedido
rescisorio. Por fim, ainda afirma que a impugnacdo pode ser conexa a uma acao prejudicial e

autbnoma, sendo que a conexao é prépria de acdes. *°

Muito embora defenda o procedimento de incidente processual, aduz que a
impugnag&o deve ser veiculada por meio de peti¢éo inicial, seguindo os requisitos dos artigos
282 e 283, do CPC.

Outra corrente existente, de posicionamento forte na doutrina, é de que a impugnagéo
teria natureza de defesa. Fredie Didier Jr. é adepto de tal corrente, aduzindo que “(...) o
executado ndo demanda, ndo age; ele resiste, excepciona, se opde. A pretensdo a tutela
jurisdicional, que de fato exerce o executado, € de reacdo, que é elemento essencial da

‘excecdo’, do direito de defesa®. *’

Faz ainda o mencionado Autor uma analogia da impugnagdo com a contestagdo na
fase de conhecimento. Explica que na segunda o demandado pode alegar pagamento ou
decadéncia, havendo sentenca declaratéria, e nem por isso seria considerado demandante.
Usando o mesmo principio, aquele que alega defeito do titulo executivo ou objecdo

substancial nao estaria fazendo uso de uma agéo. “®

4 DESTEFENNI, Marcos. Aspectos relevantes da impugnagdo. In: CIANCI, Mirna; QUARTIERI, Rita de
Cassia Rocha (coords.). Temas atuais da execucdo civil: estudos em homenagem ao professor Donaldo
Armelin. Sdo Paulo: Saraiva, 2007, p. 451-452.

“® |bidem, p. 451-452.

4T Op. cit., p. 371.

“8 Fredie Didier Jr., op. cit., p. 371.
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Também defendendo a natureza juridica de defesa, porém por argumento diverso,
Daniel Amorim Assumpcdo Neves explica que o sincretismo deve ser sempre prestigiado. Isto
porque esta foi a vontade do legislador ao extinguir o processo autbnomo de execugdo, de
modo que ndo faria sentido manter a defesa do executado como uma agéo incidental, quando

0 movimento das alteragdes legislativas é justamente no sentido oposto. *°

Em texto especifico sobre o tema da natureza juridica da impugnagdo, Flavia Pereira
Ribeiro tenta desconstruir a relagdo que muitos doutrinadores fazem entre o fato de poder
haver coisa julgada material com o julgamento final da impugnacéo, e a sua natureza juridica,

que ndo necessariamente precisaria ser de acéo para tanto.

Embasa sua fundamentagdo basicamente em trés argumentos. O primeiro deles € de
que nos embargos a execugdo, que possui natureza inegavel de acdo incidental, nem sempre
haveria coisa julgada, j& que pode tratar exclusivamente de matéria processual. Ou seja, tenta
desvincular o instituto da coisa julgada aos embargos, agéo incidental. Uma vez demonstrado
que nem toda acdo faz coisa julgada, a Autora faz 0 movimento inverso, demonstrando que,
em certos casos, incidentes podem formar coisa julgada, como € o caso da excegdo de pré-
executividade. Tratando tal incidente acerca de pagamento, por exemplo, mesmo sem veicular
pretensdo, haveria uma imutabilidade da questdo se reconhecida pelo juiz, passivel de ser
combatida por meio de acéo rescisoria. Por fim, argumenta acerca da existéncia de cognicéo
dentro do processo de execugdo, sendo que seria a profundidade desta cognigdo que faria

coisa julgada de determinada quest&o, e ndo o fato de ser veiculada por agéo. *°

Enfim, pretende com isso desmontar o argumento daqueles que admitem a coisa
julgada na impugnacédo, mas que ligam tal possibilidade & natureza juridica de agdo do veiculo

do pedido.

“ NEVES, Daniel Amorim Assumpcdo. Manual de direito processual civil, 6. ed. rev. atual. amp. Rio de
Janeiro: Forense, 2014, p. 1287.

% RIBEIRO, Flavia Pereira. A natureza juridica da impugnacdo ao cumprimento de sentenca, conforme a lei
11.232/2005. In: BRUSCHI, Gilberto Gomes; SHIMURA, Sérgio (org.). Execucdo civil e cumprimento da
sentenca, v. 3. Sdo Paulo: Método, 2009, p. 337-338.
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Cabe ainda registrar uma ultima, mas importante corrente, capitaneada pela Prof.
Teresa Arruda Alvim Wambier, Luiz Rodrigues Wambier e José Miguel Garcia Medina, em

que a natureza juridica da impugnacéo variaria de acordo com o contetdo do pedido.

Os Autores, antes de tudo, defendem a possibilidade de que novas figuras criadas -
como é o caso da impugnacéo - ndo necessitem ser enquadradas em categorias pré-existentes.
Destarte, a impugnacao ndo precisaria ser acdo, exatamente como 0s embargos a execucéo, ou
defesa incidental como a excecdo de pré-executividade, mas sim novo instituto, com

caracteristicas de contestacdo, embargos e excecéo de pré-executividade. **

Dito isto, separam o rol de hipoteses da impugnacdo em trés categorias: aquelas que
alegam a “inexisténcia dos pressupostos da propria tutela executiva, como inexigibilidade do
titulo executivo (inc. I1), a ilegitimidade das partes (inc. 1V) etc.”; as relacionadas a “validade
e adequacédo dos atos executivos, como no caso de nulidade da penhora (inc. I111)”; por fim,
relacionadas a “inexisténcia da obrigacdo contida no titulo executivo judicial, em razdo da

ocorréncia de fato superveniente (defesa indireta), a que se refere o inc. VI do art. 475-L.” >

Quanto as duas primeiras categorias, explicam que sdo matérias passiveis de
conhecimento de oficio pelo magistrado, alegaveis por simples peti¢do, e ndo por meio de
acdo, visto que atinentes aos pressupostos da propria atuacdo executiva. Assemelham-se,
portanto, as preliminares de contestacdo ou as matérias passiveis de alegacdo em exce¢do de
pré-executividade. Haveria, portanto, carater de defesa incidental na impugnacdo com tal

contetdo. %

J& a terceira categoria de hipGteses ndo pode ser suscitada a qualquer momento no
processo, sobretudo antes da penhora na impugnacéo, de modo que o juiz ndo pode conhecer
de oficio, salvo no caso de prescricdo. Até mesmo porque podem depender de dilacdo
probatéria, com juntada de documentos, prova testemunhal etc. Como no caso haveria uma

ampliacdo da cognigdo por parte do juiz, ja que ndo poderia sem a impugnacédo aprecia-las de

. MEDINA, José Miguel Garcia; WAMBIER, Luiz Rodrigues; WAMBIER, Teresa Arruda Alvim.
Apontamentos sobre as alteragbes oriundas da lei n. 11.232/2005. In: CIANCI, Mirna; QUARTIERI, Rita de
Cassia Rocha (coords.). Temas atuais da execucdo civil: estudos em homenagem ao professor Donaldo
Armelin. Séo Paulo: Saraiva, 2007, p. 367.

%2 Ibidem, p. 367.

% Ibidem, p. 367-368.
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oficios, defendem os Autores que, neste caso, haveria natureza de agdo, pois veiculariam um

pedido de atribuicdo de um bem juridico ao impugnante. >

Tal posicionamento, de variagdo de acordo com o contetdo, é endossado por Vitor J.
de Mello Monteiro, que explica que quando houver o pedido natureza meramente processual,
serd mero incidente. Ao contrério, quando versar a impugnacdo sobre o prdprio mérito,
veiculando pretensdo desconstitutiva ou declaratoria negativa, a natureza sera de agdo

incidental. *®

Apresentados todos 0s posicionamentos, €& importante apresentar alguns

esclarecimento acerca do assunto.

Primeiramente, h4 que se pontuar que, pela leitura dos diversos posicionamentos
existentes na doutrina, parece haver uma confuséo de terminologia e de conceitos em alguns
deles. Isto porque misturam classificagdes quanto a forma da impugnacéo com classificacdes
quanto ao seu conteldo, as quais sdo bastante distintas. Ou seja, quanto a forma, a
impugnacdo pode ser classificada como uma acdo incidental ou incidente processual. Ja
quanto ao seu conteddo, poderd ser de defesa, acdo ou ambas, variando de acordo com o

pedido.

Né&o ha sentido, portanto, em contrapor a natureza de defesa & natureza de incidente,

pois a impugnag&o pode ser justamente um incidente de defesa.

Quanto a forma, é importante diferenciarmos agéo incidental de incidente processual,
para sabermos em qual se encaixa a impugnacdo. E certo que ambos possuem uma
caracteristica em comum, que € o fato de serem incidentais. Ou seja, o adjetivo “incidental”
remonta a algo pré-existente, que no caso em comento € um processo em curso. Assim, ambos
surgem de forma superveniente, no curso de uma demanda. Contudo, a diferenca se encontra

no fato de o incidente processual ndo formar relacdo juridico-processual nova, enquanto a

* Teresa Arruda Alvim Wambier, Luiz Rodrigues Wambier e José Miguel Garcia Medina , op. cit., p. 368-369.
% MONTEIRO, Vitor J. de Mello. Da impugnacdo ao cumprimento de sentenca — natureza juridica e
cabimento. In: CIANCI, Mirna; QUARTIERI, Rita de Céssia Rocha (coords.). Temas atuais da execucao civil:
estudos em homenagem ao professor Donaldo Armelin. Séo Paulo: Saraiva, 2007, p. 795.
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acdo incidental formar nova triangulacdo do processo (autor-réu-Estado), como nos embargos

a execucao.

Dito isto, a posicdo doutrinria que parece mais coadunar com a natureza juridica da

impugnacéo é aquela que entende ser incidente processual de defesa.

Isto porque, como bem explica o Prof. Cassio Scarpinella Bueno®, ndo pode ser o
executado, ante ao modelo constitucional do processo civil vigente, obrigado a demandar para
reagir a execucado, que pode estar eivada de vicios, mesmo ap0s o reconhecimento do direito

do exequente, na fase de conhecimento. Em suas palavras:

“A hipdtese &, claramente, de defesa e ndo de acdo. Reage-se; ndo se age.
(...) Vale insistir: entender que na execucdo (‘etapa’ ou ‘processo’, isto ndo
faz diferenca para fins da exposicdo) ndo a defesa, é agredir de morte o
‘modelo constitucional do processo civil’. O que é legitimo, a luz daquele
modelo, é diferir o momento do exercicio da (ampla) defesa, mas néo
elimina-la.”

Assim, deve haver a manutencdo do direito ao contraditério, ainda que eventual, em

sede de execugéo.

Sem prejuizo, é certo que o fato de o executado pretender do Estado uma tutela
jurisdicional, realizando pedido declaratério ou desconstitutivo, ndo torna o veiculo de tal
pedido uma agdo. H4, como defendido por Fredie Didider Jr. e exposto acima, uma reagédo do
executado para resistir & execucdo, que pode culminar com a correcdo da execucdo, sua
extingdo parcial ou total. Mas ainda assim é uma reacdo, e ndo acdo, assim como acontece
com a propria contestacdo, onde inclusive pode ser alegado pagamento, decadéncia,
prescricdo, compensacdo etc., haver tal reconhecimento pelo juiz e a questdo transitar em

julgado.

Destarte, assiste razdo a Flavia Pereira Ribeiro®’, ao endossar as ideias propagadas

por Flavio Luiz Yarshell, notadamente quanto a possibilidade de pleitear-se a declaracéo de

% BUENO, Cassio Scarpinella. Curso sistematizado de direito processual civil, v.3, 7. ed. rev. e atual. S&o
Paulo: Saraiva, 2014, p. 464.

" A natureza juridica da impugnacdo ao cumprimento de sentenca, conforme a lei 11.232/2005, p. 337-
338.
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direito em sede de execug&o por mero incidente de defesa, inclusive produzindo coisa julgada.
Pois para tanto, ndo ha necessidade de haver agdo; basta que haja cognigdo suficiente pelo juiz
da matéria arguida, “bolsdes” de cognicéo estes que ja sdo admitidos amplamente em sede de

excecdo de pré-executividade.

A titulo de curiosidade, argumento que parece endossar a posicdo ora adotada é o
texto do art. 525, 83° do texto sancionado do Novo CPC (Lei 13.105, de 16 de margo de
2015), que atribui expressamente a possibilidade de prazo em dobro para a apresentagéo da
impugnacéo por executados com procuradores diversos. Tal prerrogativa € inerente somente a
defesas, e ndo a acOes. Tanto € que ndo se aplica para o caso de apresentacdo de embargos a
execugdo. Sendo assim, o legislador optou por esclarecer expressamente a natureza de defesa

do instituto.

Por fim, quanto ao procedimento, claro estd que é mero incidente processual, seja
porque assim determinou o legislador, inclusive na Exposi¢do de Motivos do PLC 52/2004,
seja em razdo de toda a principiologia adotada pela Lei 11.232/2005, notadamente quanto ao
sincretismo, agilidade e eficiéncia no processo. Assim, ndo se faz necessario elaborar peticéo
inicial com todos os requisitos do art. 282, mas apenas simples peticdo nos préprios autos da
execugdo, como na excecdo de pré-executividade, com a diferenca de que podera haver

instrucéo processual.

Embora ndo tenha sido o foco do julgamento, o Superior Tribunal de Justiga, por
meio do Ministro Luis Felipe Salomdo, j& teve oportunidade de manifestar seu
posicionamento sobre o assunto, por meio do julgamento do REsp n° 1.134.186 — RS. O
ministro aborda expressamente as correntes existentes e defende que a natureza juridica da

impugnagdo é de incidente processual.”®

Ou seja, deve ser protocolizada nos mesmos autos, sem a necessidade de nova

qualificacdo das partes, juntada de procuracdo, recolhimento de custas etc.. Bastard haver

% Trecho do voto: “N&o obstante as respeitaveis posices doutrinarias em contrério, é de se considerar como
traco de relevancia o rompimento do novo sistema com as idéias liebmanianas de segregacdo de agdo de
conhecimento e de execugdo. Por isso, parece melhor opgdo a tese segundo a qual a impugnagdo ao cumprimento
de sentenca € mero incidente processual, mesmo porque esse foi o espirito da reforma, de simplificar o
procedimento de satisfacdo do direito, unindo em uma sé relagdo processual a tutela cognitiva e a executiva”.
(STJ, REsp n° 1.134.186 — RS, Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, j. em 01/08/2011).
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legitimidade, demonstrar uma das hipoteses previstas no artigo 475-L, do CPC, bem como

juntar os documentos pertinentes & apreciagdo dos fundamentos alegados.

2.2.  Hipdteses de cabimento: uma introducéo

As hipoteses de cabimento da impugnacdo sdo, em principio, dispostas pelo art. 475-
L, do Cddigo de Processo Civil, de maneira taxativa, ja que o artigo menciona expressamente
que ““a impugnacdo somente podera versar (...)”. Nesse mesmo sentido dispde a doutrina de

Daniel Amorim Assumpcdo Neves:

“N&o podendo o executado voltar a discutir o direito exequendo fixado na
sentenca, havera na impugnacdo uma limitacdo da cognicdo horizontal,
restringindo-se as matérias passiveis de alegacdo nessa espécie de defesa. O
art. 475-L do CPC prevé rol das matérias que podem ser alegadas em sede de
impugnacdo, entendendo corretamente a doutrina majoritéaria que se trata de
rol exaustivo (...).” *

Como serd mais bem analisado no proximo capitulo, que trata exatamente sobre as
hipGteses de cabimento, isto possui uma razdo de ser, ja que se trata de titulo executivo
judicial, formado apds ampla cognicdo anterior, momento no qual houve oportunidade para a
alegacdo de toda e qualquer matéria pela parte, sem restricdo. Assim, ndo haveria sentido em
poder propiciar novamente ao executado a discussdo do mesmo leque de matérias, como feito

outrora, uma vez ja presentes os institutos da coisa julgada e precluséo.

Dito isto, as opgOes abarcadas pela lei sdo as seguintes: 1) falta ou nulidade de
citacdo, se o processo correu a revelia; 2) inexigibilidade do titulo; 3) penhora incorreta ou
avaliagdo errdnea; 4) ilegitimidade das partes; 5) excesso de execugdo; 6) qualquer causa
impeditiva, modificativa ou extintiva da obrigagcdo, como pagamento, novagao, compensacao,

transacdo ou prescri¢do, desde que superveniente a sentenca.

Quanto a inexigibilidade do titulo, o artigo, em seu §1°, considera inexigivel “o titulo

judicial fundado em lei ou ato normativo declarados inconstitucionais pelo Supremo Tribunal

% No mesmo sentido, RIBEIRO, Flavia Pereira. A impugnacéo ao cumprimento de sentenca, conforme a lei
11.232/2005. 2008. Dissertagcdo (Mestrado em Direito) — Faculdade de Direito — Pontificia Universidade
Catolica de Séo Paulo, Sdo Paulo, p. 77-79.

% Op.cit., p. 1287.
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Federal, ou fundado em aplicagéo ou interpretagéo da lei ou ato normativo tidas pelo Supremo

Tribunal Federal como incompativeis com a Constituicdo Federal”.

Ocorre que tal rol de hipoteses de cabimento possui muitas peculiaridades que
precisam ser estudadas com atencg&o, inclusive verificando-se se de fato as opgOes dispostas
pelo Cadigo sdo as Unicas passiveis de alegacdo, ou se poderad haver excegdes. Tal estudo,

como dito, serd realizado no capitulo seguinte.

2.3. A (des) necessidade de prévia penhora como um requisito de admissibilidade

Como visto no primeiro capitulo, as reformas da execucgdo realizadas pelas Leis
11.232/2005 e 11.382/2006 alteraram significativamente as defesas do executado. No caso da
execucdo de titulo extrajudicial, os embargos a execucdo foram mantidos como a defesa por
exceléncia, porém com alteragBes em seu regramento. A principal delas foi a retirada da
exigéncia de garantia do juizo como pressuposto bésico para a oposicdo dos embargos, que

deixou, contudo, de ter efeito suspensivo automaético, ope legis.

No caso da execucdo de titulo judicial, cuja defesa se da por meio da impugnacéo ao
cumprimento de sentenga, aparentemente a lei ainda manteve uma vinculagdo entre a
possibilidade de oferta de tal defesa e a existéncia de penhora, indo na contramdo das

mudancas efetuadas em sede de execucdo de titulo extrajudicial.

A manutencgdo deste requisito é extraida por meio de interpretacéo do artigo 475-J,

§1° do Cddigo de Processo Civil®

, que atrela o inicio do prazo para oferecimento da
impugnacéo a intimacéo do executado da penhora, na pessoa de seu advogado, o que daria a
entender que somente € possivel apresentar a defesa a partir do momento em que ha alguma

constri¢éo patrimonial.

Ocorre que, como a vinculagdo da garantia do juizo & apresentacdo da impugnacédo

ndo é algo expresso da lei, mas apenas presumido pela leitura do artigo, como dito, ainda ha

S “Art. 475-J. (...) § 12 Do auto de penhora e de avaliagio ser4 de imediato intimado o executado, na pessoa de
seu advogado (arts. 236 e 237), ou, na falta deste, o seu representante legal, ou pessoalmente, por mandado ou
pelo correio, podendo oferecer impugnacao, querendo, no prazo de quinze dias.”
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muita polémica da doutrina e nos proprios tribunais acerca da questdo, parte entendendo ser
imprescindivel a penhora ou caucéo, outros que em certos casos ndo seria necessario, e outros

que seria totalmente desnecesséria a penhora, ndo podendo ser considerada um requisito.

No Superior Tribunal de Justica, por exemplo, o entendimento que prevalece € de
que seria necessaria prévia penhora. Tal posicionamento é bem ilustrado pelo ac6rddo de
relatoria do Ministro Marco Buzzi, elaborado a partir da interposi¢do do Recurso Especial n°
1.303.508 - RS. *

Por unanimidade, os Ministros entenderam pela necessidade da prévia penhora,
afirmando, primeiramente, que tal entendimento é decorrente da propria leitura do art. 475-J,
8§19, do CPC, dispositivo este que atrela o inicio do prazo de tal defesa ao ato de constri¢do

patrimonial, mais especificamente de sua intimagé&o.

Assim aduz o Ministro-Relator:

“Embora a redacdo do dispositivo seja apenas toleravel, pode-se concluir,
sem dificuldade que a lavratura do auto de penhora e de avaliacdo antecede a
intimacgdo do executado, e que esta é pressuposto para a deflagracdo do prazo
para a oferta de impugnacdo ao cumprimento de sentenga. Nesse sentido, a
penhora € sempre um prius, a impugnacao, um posterious.”

lustrando sua posigédo, o Ministro cita diversos doutrinadores que compartilham tal
entendimento, os quais adicionam ainda outros argumentos a questdo. Entre eles, suscita-se a
existéncia de outra via para que o Executado possa alegar matérias de defesa sem que haja a

necessidade de seguranca do juizo, qual seja, a exce¢do ou objecdo de pré-executividade.

Por fim, argumenta que o mecanismo de defesa ndo poderia ser igual ao existente na
execugdo de titulo extrajudicial. Nesta ndo ha mais necessidade de seguranga do juizo para a
apresentacdo de embargos do devedor. Contudo, tal fato se daria, sobretudo, porque se trata
de uma execugdo autdbnoma, onde ndo existiu prévio processo de conhecimento e o

consequente contraditorio.

62 REsp 1303508/ RS, Rel. Min. Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 21/06/2012, publicado em
29/06/2012.
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Seria entdo injusto que no cumprimento de sentenga — apo6s a oferta do devido
contraditorio ao devedor, dilagdo probatoria, etc. — houvesse a possibilidade de postergagédo da
satisfacdo do credor sem que ao menos houvesse qualquer garantia nesse sentido. O titulo

judicial teria, supostamente, sua for¢a mitigada.

Referendando a posi¢do adotada no ac6rddo, assim se posiciona Cassio Scarpinella

Bueno®:

“A impugnacdo pressupde prévia garantia do juizo, é ler o 81° do art. 475-J.
A fluéncia dos quinze dias para sua apresentacdo depende da prévia penhora
e avaliagdo dos bens penhorados, da qual seja devidamente intimado o
advogado do executado ou, nos casos em que ndo houver advogado seu
constituido nos autos, de sua intimacao pessoal. Por ser regra especifica, ndo
ha como aplicar a regra oposta dos ‘embargos a execucdo’, que se I&é no
caput do art. 736 (v.n. 1 do Capitulo 2).”

Destarte, para os ministros do STJ, a prévia penhora é pressuposto para 0
oferecimento da impugnacéo. Ou seja, caso o devedor pretenda oferecé-la e ainda nédo tenha

havido penhora, deve caucionar judicialmente os valores, e ai sim impugnar.

Contudo, para alguns autores tal regra ndo deve possuir carater absoluto. Em outras
palavras, ndo pode ser aplicada para todas as situacbes de cumprimento de sentenga. Ha
situacfes em que o executado comprovadamente ndo possui bens, o que torna a prévia
penhora impossivel de se concretizar. Por consequéncia, postergar-se-ia indefinidamente a

apreciagéo de sua defesa.

Nessa toada, Cassio Scarpinella Bueno pondera que “a luz do “modelo constitucional
do direito processual civil”, contudo, € possivel (e desejavel) mitigar a regra: sempre que ndo
houver bens penhoraveis do executado, ele, demonstrando esta circunstancia, na medida do
possivel (nem poderia ser diferente), poderd exercer o seu direito de defesa
independentemente de qualquer constricdo ao seu patrimdnio que, de resto, é medida indcua,

dadas as peculiaridades concretas”. **

63 Op. cit., p. 475-476. No mesmo sentido, Marcos Destefenni, op. cit., p. 457-458.

b4 Op. cit., p. 476. No mesmo sentido: WAMBIER, Luiz Rodrigues; TALAMINI, Eduardo. Curso avancado de
processo civil, v. 2, 11. ed. S8o Paulo: Revista dos Tribunais, 2010, p. 457.
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Ha também uma parcela da doutrina que entende que, caso ndo haja penhora,
tampouco caucao ou deposito judicial para o oferecimento da impugnagéo, esta ndo pode ser
rejeitada liminarmente.®*Deve-se, em realidade, postergar seu processamento, aguardando a
penhora para que seja apreciada. Este é o posicionamento de Araken de Assis, que assim

aduz:

“A falta de penhora ndo € causa de imediato indeferimento da impugnacao.
Este fato posterga o juizo de admissibilidade da impugnacdo a oportuna e
ulterior efetivacdo da penhora, oportunidade em que o juiz outorgara ou nao
efeito suspensivo & oposicéo (art. 475-M).” ®

Data venia, a possibilidade de apresentacdo de impugnacdo antes da penhora ndo
deve existir somente em situagBes em que o executado ndo possui bens penhordveis;
tampouco deve ser postergada sua apreciagdo para depois da penhora. Ao contrério do que foi
decido pelo STJ, a possibilidade de apresentacédo deve ser estendida para qualquer momento,

sendo vejamos.

Primeiramente, cumpre apontar que a lei ndo especifica em nenhum momento a
necessidade expressa da haver penhora para que haja impugnagdo. Assim sendo, ndo se pode
restringir o direito ao contraditdrio e ao acesso a justica se ndo ha previséo legal para tanto, se
n&o ha tal informag&o como um “requisito”.®” Ha, na realidade, uma referéncia a penhora para
um possivel termo a quo do prazo para impugnar. Contudo, como mais adiante sera
demonstrado, a interpretacdo que deve ser extraida de tal artigo ndo é restritiva em relacéo ao
contraditorio. Pelo contrario. O artigo, em realidade, foca a questdo da intimacdo do

executado, e ndo na imposicao de limites ao direito de defesa.

Outro importante argumento em favor de tal posicdo é que, como regra, a

impugnagdo ao cumprimento de sentenga ndo possui o conddo de suspender a execugao,

% Cassio Scarpinella Bueno entende pela rejeicdo liminar: “Considerando que, como regra, a impugnacao
depende de prévia garantia do juizo (isto &, da penhora de bens do executado), como prope o n. 3, supra, nao ha
como negar que antes daquele evento a impugnagdo devera ser rejeitada, com todas as consequéncias dai
derivadas, a principal delas a preclusdo consumativa das defesas arguiveis.” (Op. cit., p. 477).

% Ob. cit., p. 270. No mesmo sentido, Luiz Rodrigues Wambier, ob. cit., p. 456-457.

%’ Nesse sentido, BARIONI, Rodrigo Otavio, A desnecessidade de penhora para o oferecimento de impugnag&o.
In: BRUSCHI, Gilberto Gomes; SHIMURA, Sérgio (org.). Execucédo civil e cumprimento da sentenca, v. 2.
Séao Paulo: Método, 2007, p.463.
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conforme dicgéo do art. 475-M, do CPC. Ou seja, o efeito suspensivo ndo é ope legis, mas

sim ope iudicis.

Veja ainda que mesmo nos casos de perigo de dano, o exequente pode retirar o efeito
suspensivo da execugdo, por meio de caugdo idonea, conforme leitura do 81° do mesmo
artigo. Ou seja, ndo ha qualquer prejuizo a execucdo, que podera se efetivar,

independentemente do que for alegado pelo executado.

Cabe também esclarecer que viabilizando a apresentacdo da impugnagao no inicio da
execugdo, antes da penhora, evita-se a apresentacdo de mais de uma defesa pelo executado.
Isto porque j& é pacifico nos tribunais e na doutrina o cabimento da exce¢do de pré-
executividade em sede de cumprimento de sentenga. Inclusive, o proprio acérddo do STJ

supracitado aduz tal possibilidade:

“Outrossim, justamente em razdo de ainda existir, na hipétese de execucdo
de titulo judicial, campo para a apresentacdo de excecdo de pré-
executividade, que visa, preponderantemente, fulminar a execucdo sem que
para isso seja necessaria a formulacdo de um conjunto probatorio - e que nao
depende de prévia garantia do juizo -, é insofismavel que o espirito condutor
da novel legislagdo processual imp6s a imprescindivel garantia do juizo para
a defesa do executado em fase de cumprimento de sentenca.”

Se é entdo possivel apresentar tal defesa antes da penhora, para questdes de ordem
pablica, e impugnacdo ao cumprimento de sentenca, no mesmo processo, apds a penhora, a
execugdo serd interrompida e dilatada por mais vezes e por mais tempo do que se
simplesmente fosse admissivel a apresentagdo da impugnacdo sem a penhora. Ou seja, 0

fundamento da celeridade/efetividade da execucdo perde totalmente o sentido.

No mesmo sentido é a ligdo de Rodrigo Barioni®:

“(...) a deducdo de toda a matéria de defesa em um sé ato (impugnacédo)
valoriza o principio da concentracdo, que esta intimamente ligado a
celeridade e a efetividade do processo (...).”

E ainda:

% Op. cit., p. 462-463.
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“Aqueles que negam o direito de impugnar antes da penhora em regra ndo se
posicionam contrariamente a utilizacdo da “objecdo de pré-executividade”
(ou ‘excecdo de pré-executividade’) antes da penhora, 0 que é muito mais
pernicioso ao sistema. (...) E intuitivo concluir que a apresentacio de defesa
mais ampla, imediatamente e de uma s6 vez, é mais proveitosa a execugao.”

Exemplificando: caso haja, em uma situacdo concreta, matéria de ordem publica para
ser alegada, além de excesso de execucdo, obrigatoriamente o executado terd que “quebrar”
sua defesa em dois instrumentos: para a primeira matéria, fard uso da excecdo de pré-
executividade. Para a segunda, fara uso da impugnacédo, apds a penhora. Ou ainda, terd que

aguardar a penhora para alegar ambas em conjunto.

Vé-se, portanto, que o rigorismo com que € tratada a impugnacdo por nossos
tribunais acaba por gerar o efeito inverso ao pretendido, prejudicando os interesses do
exequente e o proprio processo; o que era para gerar celeridade e efetividade, gera mais
incidentes, mais atos decisorios do magistrado e prolonga a execugdo. Seria mais interessante
a todos os sujeitos do processo que o tempo ocioso na busca por bens do executado fosse
utilizado para adiantar a defesa em um s ato, prestigiando-se a concentracdo dos atos

processuais.

Sem prejuizo, muitas das matérias elencadas pelo art. 475-L, do CPC, sdo matérias
de ordem publica, que poderiam ser alegadas em qualquer momento processual e
reconhecidas de oficio pelo juiz. Sendo assim, para tais matérias, sequer cabe a presente
discusséo, visto que o mencionado “requisito” - para aqueles que assim entendem — n&o pode

ser aplicado.

Finalmente, cabe esclarecer, como apontado acima, quanto ao vinculo estabelecido
pelo art. 475-J, §1°, do CPC, entre 0 prazo para a impugnagéo ao cumprimento de sentencga e a

intimag&o da penhora.

Ao contréario do exposto pelo STJ e pela maioria da doutrina, o artigo supracitado
ndo define o termo inicial da apresentagdo da impugnag&o. Em realidade, define o seu termo

final, que é em até quinze dias ap0s a intimagao da penhora.
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Confirmando tal posicéo, afirma Fredie Didier Jr.®:

“(...) Segundo disp6e o 81° do art. 475-J do CPC, o prazo final para
apresentacdo da impugnagdo é de quinze dias, a contar da intimacdo da
penhora. O que a regra estabeleceu foi um limite temporal para o
oferecimento da impugnacdo, valendo dizer que a impugnacdo deve ser
apresentada até o final do prazo de quinze dias apds a intimacdo da penhora.
A penhora ndo constitui requisito necessario e suficiente ao ajuizamento da
impugnacdo; esta pode ser oferecida antes mesmo da penhora.”

Por fim, argumenta Humberto Theodoro Jinior™, explicando o real foco dado pelo

artigo:

“A referéncia a penhora, no aludido dispositivo legal, ndo deve ser entendida
como definidora de um requisito do direito de impugnar o cumprimento de
sentenca. O intuito do legislador no 81° do art. 475-J foi apenas o de fixar
um momento processual em que a impugnacao normalmente deva ocorrer. O
dado obrigatdrio e importante a ser extraido do dispositivo legal ndo é,
propriamente, a contagem do prazo para impugnagdo, mas, sSim, a
imperiosidade da intimagdo da penhora, para cumprimento do contraditorio.”

No que tange ao Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, é possivel perceber que
estd havendo uma mudanca de entendimento, ainda que gradual, em seus julgados, passando a
adotar a posi¢do aqui defendida. Nesse sentido, o principal argumento encontrado nos
acorddos e em relacdo & mudanca efetuada nos embargos a execucdo, quanto a desnecessidade
de seguranga do juizo. Entendem os desembargadores que, tendo em vista que esta mudanga
ocorreu posteriormente a criagdo da impugnacdo por meio da Lei 11.382/2006, houve uma
espécie de revogacao técita da necessidade de prévia penhora, que vale para todo o sistema de

defesas do executado. "

% Op. cit., p. 391. No mesmo sentido, CIANCI, Mirna. A derrogacéo sistematica operada pela lei 11.382/2006
no regime de defesa do executado. In: BUENO, Cassio Scarpinella; WAMBIER, Teresa Arruda Alvim (coords.).
Aspectos polémicos da nova execucao, v. 4. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2008, p. 399.

® Op. cit., p. 53.

" “Agravo de Instrumento. Fase de cumprimento de sentenga. Decisdo que condicionou a apreciacdo da
impugnacdo a prévia garantia do juizo. Inadmissibilidade. Norma do artigo 475-J, § 1°, que instituiu termo de
fluéncia do prazo para impugnacdo, sem excluir a possibilidade de sua apresentagdo previamente a garantia do
Juizo. Recurso provido.” (Agravo de Instrumento n® 2223419-46.2014.8.26.0000, Rel. Des. Gil Cimino, j. em
26/02/2015)

“Agravo de instrumento - Acédo de rescisdo contratual cumulada com reintegragdo de posse, perda de parte das
prestacfes pagas a titulo de perdas e danos pré-constituidos - Fase de cumprimento de sentenca - Exigéncia de
seguranca do Juizo para conhecer da impugnagdo - Inadmissibilidade - O artigo 737 do Cédigo de Processo Civil
foi revogado pela Lei n°® 112.382/06 que estabelecia a seguranga do Juizo como requisito de interposicdo dos
embargos - A seguranca para impugnacdo restou inviavel, ja excluida referida caugdo para os embargos -
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Portanto, neste ponto, deve haver uma interpretacdo sistematica para a impugnagao e

para os embargos.

Contudo, ainda assim é possivel encontrarmos um posicionamento mais conservador,
contrério & posicdo aqui defendida, em recentes julgados proferidos no ambito do TJ-SP,
como no Agravo de Instrumento n® 2227012-83.2014.8.26.00007% e no Agravo de Instrumento
n° 2201798-90.2014.8.26.0000".

Assim, ante todo o exposto, o0 melhor entendimento seria pela concentragdo da defesa
em apenas um instrumento, antes mesmo da penhora, evitando-se a oposi¢cdo de outros
incidentes, como a excecao de pré-executividade, até mesmo porque a impugnagao nao possui

0 conddo de suspender a execugdo, via de regra.

Por fim, cabe ainda uma observagdo no tocante ao futuro do instituto da impugnacéo.
E que no texto do Novo CPC, tais divergéncias doutrinarias e jurisprudenciais nio mais
devem subsistir. Tomando-se como base o texto sancionado pela Presidente da Republica em

15/03/2015, podemos verificar em seu artigo 525, caput, a seguinte redacao:

Recurso provido para que 0 Juiz “a quo” receba a impugnacdo.” (Agravo de Instrumento n°® 553.164-4/0, Rel.
Des. Oldemar Azevedo, j. em 12/03/2008)

“CUMPRIMENTO DE SENTENCA - Impugnagdo — Prévia garantia do juizo - Desnecessidade - Recurso
provido. (...) Embora o citado dispositivo disponha que a impugnagdo podera ser oferecida no prazo de quinze
dias apés a constri¢do, ndo ha impedimento legal para que a defesa seja apresentada antes de prévia garantia do
juizo, conforme se observa do art. 736 do CPC, que trata dos embargos a execucdo e pode ser aplicado
analogicamente ao caso concreto: “O executado, independentemente de penhora, depésito ou caucdo, podera
opor-se a execugdo por meio de embargos”. Ademais, se a impugnacdo ao cumprimento de sentenga ndo
suspende automaticamente a execucédo, de acordo com o art. 475-M do CPC, a exigéncia de prévia garantia do
juizo torna-se desnecessaria, por auséncia de prejuizo ao credor.” (Agravo de Instrumento n° 0161238-
14.2012.8.26.0000, Rel. Des. Sebastido Junqueira, j. em 01/10/2012)

“Agravo de Instrumento. Fase de cumprimento de sentenca. Impugnagdo. Decisdo que rejeitou liminarmente o
incidente por ndo haver garantia suficiente do juizo. Desnecessidade. Lei n® 11.382/2006 que, ao alterar o regime
juridico dos embargos ao executado, eliminou a garantia do juizo como requisito de admissibilidade da demanda.
Aplicabilidade subsidiaria das regras que regem o processo executivo de titulo extrajudicial. Decisdo reformada.
Recurso provido.” (A.l. n° 0066321-03.2012.8.26.0000, 22 Camara de Direito Privado, Des. Rel. José Joaquim
dos Santos, julgado em 26.06.2012)

2 «AGRAVO DE INSTRUMENTO - Impugnacéo a pretensdo de cumprimento de sentenca ofertada sem prévia
seguranca do juizo — Inadmissibilidade - Pressuposto processual objetivo —Descumprimento - Postergacéo do seu
processamento para depois de segura a execucdo - Inteligéncia do artigo 475-J, 81° do Cddigo de Processo Civil
- Rejeicdo afastada - Recurso provido em parte.” (Rel. Des. Luis Fernando Nishi, j. em 26/02/2015)

" “RECURSO - AGRAVO DE INSTRUMENTO - PRESTACAO DE SERVICOS - FORNECIMENTO DE
ENERGIA ELETRICA. O devedor s6 podera valer-se da impugnacio apds garantido o juizo, que
ordinariamente ocorre pela realizagdo da penhora. Inteligéncia dos artigos 475-J e 475-L do Codigo de Processo
Civil. Auséncia de comprovacdo de garantia do Juizo. Decisdo mantida. Recurso de agravo ndo provido.” (Rel.
Des. Marcondes D'Angelo, j. em 26/02/2015)
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“Art. 525. Transcorrido o prazo previsto no art. 523 sem 0 pagamento
voluntario, inicia-se o prazo de 15 (quinze) dias para que o executado,
independentemente de penhora ou nova intimacdo, apresente, nos proprios
autos, sua impugnacao.”

A desnecessidade da garantia do juizo para a apresentagdo da impugnagdo, portanto,

serd expressa pela letra da lei, colocando fim a toda celeuma aqui apresentada.

2.4.  Legitimidade ativa e passiva

De inicio, a questdo da legitimidade para a apresentacdo e para responder ao
incidente de impugnacdo ndo é fonte de dlvidas doutrindrias ou praticas, visto que cabe ao
executado a legitimidade ativa, e ao exequente a passiva. Nas palavras de Araken de Assis,
“da-se o fenbmeno do cruzamento subjetivo: a parte que ocupa o polo ativo da execucédo

passara a figurar no polo passivo da impugnacéo, e vice-versa”.”*

Ocorre que ha algumas peculiaridades que podem gerar duvidas e que devem ser

mencionadas.

Quanto a legitimidade ativa para impugnar, hd que se ressaltar que tanto os
executados, quanto os responsaveis sdo legitimados para tanto. Assim, por exemplo, o
conjuge condenado ou ndo por sentenga juntamente com seu consorte possui legitimidade
para impugnar a penhora de um bem imovel, nos termos do art. 655, §1° do Codigo de
Processo Civil. Também o socio possui legitimidade para tanto, caso haja durante o processo

a desconsideracdo da personalidade juridica.”

Nelson Nery Jr. d& ainda outros exemplos de terceiros aptos a impugnar, como o sub-

rogado, responsavel tributario, fiador, herdeiros e o espdlio do devedor, cessionario do débito

etc. ’®

™ Araken de Assis, op. cit., p. 268. Inclusive, na mesma passagem o autor menciona a possibilidade de o proprio
Ministério Publico virar impugnado, caso seja legitimado ativo para promover a execugdo, COmo ocorre em
execucdes de sentencas coletivas, por exemplo.

™ Ibidem, p. 268-269.

6 Op. cit., p. 739.
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Quanto a legitimidade passiva, caso haja a sucessdo no crédito apds a sentenga

condenatoria, seja inter vivos ou causa mortis, devera responder & impugnagdo 0 sucessor.

Questdo interessante envolve as situagdes onde ha litisconsorcio ativo ou passivo no
processo. Uma dlvida que se apresenta é: caso haja litisconsorcio passivo na execugdo, a
legitimidade ativa para impugnar sera somente daquele que teve seu bem constrito ou seu
consorte também a tera? A doutrina parece consolidar o entendimento de que a legitimidade
ativa para tanto independe da constricdo patrimonial recair sobre patriménio do impugnante;

ou seja, qualquer executado pode impugnar, incluindo aquele que ndo sofreu a penhora.

Respeitado tal entendimento, este deve prevalecer em parte. Isto porque de fato a
impugnagdo ndo versa somente a respeito da penhora de bens, mas sim a respeito de toda a
validade da execucgdo. Por isso é chamada de impugnacdo ao cumprimento de sentenga, e ndo
impugnacéo a penhora. Podera haver situacdes, portanto, de excesso de execucgdo, nulidade de
citacdo, inexigibilidade da obrigacdo encartada no titulo, ilegitimidade ativa, entre outras,
onde ha interesse de qualquer executado alegar o vicio, visto que atinente a execucéo em si
mesma. Contudo, havera outras situacdes - como a penhora de um bem de familia de um dos
executados, por exemplo - que ndo gera interesse de agir de todos, mas somente daquele que

teve seu bem constrito.

Destarte, vicios que somente atingem o patriménio de um dos executados devem ser
alegados somente por este, salvo em caso de condenacdo solidaria, como j& entendia a

jurisprudéncia na época dos antigos embargos a execucéo. '

Ressalte-se que se houver litisconsdrcio passivo na execugdo, estes ndo serdo
obrigados a formar litisconsorcio ativo para impugnar. Ou seja, ndo ha necessidade de
formacdo de litisconsorcio ativo necessério, até mesmo porque ninguém é obrigado a

demandar ou a se defender contra a sua vontade. Sera sempre facultativo. ™

T Araken de Assis, op. cit., p. 269. Nelson Nery Jr. aparentemente segue o mesmo entendimento. Contudo,
pontua que tal legitimidade seria de devedores solidarios, o que ndo € mencionado por Araken de Assis (op. cit.,
p. 739).

8 STJ, REsp. n° 7.300-MG, julgado em 21/06/1991, publicado em 28/10/1991, Rel. Min. Claudio Santos.

™ Araken de Assis, op. cit., p. 269.
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Por sua vez, no caso de litisconsorcio ativo na execucdo, explica Araken de Assis®
que devera haver a formacdo de litisconsorcio passivo necessario na impugnagao, pois na
maioria das vezes o executado pretende corrigir 0 rumo da execugdo ou extingui-la perante
todos 0s exequentes, e ndo somente perante alguns, o que ndo Ihe seria util. Excepciona téo

somente no caso de alegacéo de ilegitimidade ativa, o que ndo poderia ser diferente.

2.5.  Procedimento
2.5.1. Prazo para oferecimento

O prazo para a apresentagdo da impugnagdo vem estabelecido no artigo 475-J, 81°,
do Codigo de Processo Civil, qual seja, quinze dias a partir da intimacdo da penhora e
avaliacdo. No caso de haver advogado constituido nos autos, sera contado a partir do dia
seguinte a publicacdo na imprensa oficial; ndo havendo, a partir da juntada do mandado de
intimagdo ou do aviso de recebimento assinado pelo executado, nos casos de intimagéo

pessoal.

Contudo, é importante lembrarmos que o seu termo inicial pode variar de acordo
com o entendimento que se tem acerca da necessidade de prévia garantia do juizo como
requisito essencial para apresentagdo da impugnacdo, remetendo-se as explicacbes dadas no
subitem 2.3 deste capitulo. Ou seja, 0 prazo de quinze dias a partir da intimac&o da penhora e
avaliagdo ndo pode ser aplicado para aqueles que defendem a desnecessidade da penhora para
a apresentacdo da impugnacao, visto que ndo haveria que se falar em aguardar tal termo a quo
dado pela lei. A impugnacdo poderia ser apresentada desde o inicio da execugéo, até o prazo
maximo de quinze dias ap6s a penhora, e ainda para 0s casos que ndo versem sobre matérias

de ordem publica.

Assim, o termo a quo dependera da posicdo adotada quanto a necessidade de garantia

do juizo.

Isto posto, restam ainda outras questdes importantes a serem aclaradas,

principalmente relacionadas ao litisconsorcio passivo na execucdo. A primeira delas é se, em

8 Cumprimento da sentenca, p. 269-270.
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havendo pluralidade de executados, o termo a quo se daria de forma autbnoma para cada um
deles, dependendo unicamente de sua intimagéo individual, ou se somente teria inicio apos a
juntada do ultimo mandado de citacéo ou aviso de recebimento, caso ndo tiverem advogados

constituidos nos autos.

Na doutrina, é possivel encontrarmos posicionamento nos dois sentidos. Araken de
Assis® e Cassio Scarpinella Bueno® defendem a primeira opgéo. Segundo este autor, mesmo
que se entenda ter a impugnacdo natureza de defesa, a finalidade da fase de execucdo é a
satisfacdo do exequente, e ndo o oferecimento de impugnagdes pelo executado. Assim, é
preciso recordar que esta é apenas um incidente cognitivo eventual para corrigir os rumos da
execucdo, e ndo exatamente uma “contestacdo” da fase de execucdo. Fredie Didier Jr.%%, por
seu turno, defende posicdo contréria, qual seja, a aplicacdo do art. 241, Ill, do CPC ao

instituto.

Outro ponto importante e com divergéncia na doutrina é a possibilidade de prazo em
dobro para o oferecimento de impugnagdo, caso 0s executados possuam procuradores

diferentes.

Araken de Assis™, por defender que a impugnagéo possui carater de agdo incidental,
assim como os embargos, defende a impossibilidade de aplicacdo do prazo em dobro,
realizando uma interpretagdo restritiva do art. 191, que somente fala em “contestar”,
“recorrer” e “falar nos autos”, nada mencionando acerca de “impugnar”. No mesmo sentido,
por argumento diverso, Cassio Scarpinella Bueno®®, aplicando subsidiariamente a norma
estatuida para os embargos a execucgdo (art. 738, §3°, do CPC), uma vez que a execugdo de
titulo judicial pode fazer uso subsidiario das normas dispostas para a execugdo de titulo

extrajudicial.

Por outro lado, Flavia Pereira Ribeiro, por entender que a impugnagéo possui clara

natureza de defesa, e ndo de agdo, defende haver o prazo dobrado para sua apresentacdo, ao

& Op. cit., p. 264-265.

8 Op. cit., p. 476. No mesmo sentido, Vitor J. de Mello Monteiro, que defende uma analogia com o disposto
para os embargos a execucao (Op. cit., p. 801).

% Op. cit, p. 374.

& Op. cit, p. 266.

& Op. cit, p. 476-477.
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contrario do que ocorre com os embargos, de carater de agdo®, entendimento este do qual

compartilhamos.

E certo que se ha mais de um executado, cada um patrocinado por advogado distinto,
ndo h& uma estratégia processual unica entre eles. Assim, para proporcionar de fato a ampla
defesa e o contraditorio, h4 que se fornecer mais tempo para analisarem os autos com cuidado
e inclusive poder definir uma estratégia comum para resistir a execucdo e a penhora. Ha,

portanto, as mesmas necessidades da contestacéo.

Retomando ainda a questdo do termo inicial do prazo da impugnacéo, ha que se fazer
uma observacdo. O artigo 475-J, §1°, do Cddigo de Processo Civil aduz expressamente que
“do auto de penhora e de avaliacdo serd de imediato intimado o executado (...)”. Questiona-se,
portanto, para aqueles que entendem que a seguranca do juizo é requisito essencial, se o0 prazo
teria inicio ap6s a penhora, ou se haveria necessidade de se aguardar a avaliacéo, para depois

haver a intimagao.

Novamente Araken de Assis se posiciona sobre o assunto, afirmando que, caso haja
avaliagdo por parte de um especialista, de um perito, o prazo deve comegar a fluir somente
apods a entrega do laudo de avaliagdo, pois “do contrério, subtrair-se-ia do executado o direito

e a oportunidade de impugnar a avaliago “errénea” (art. 475-L, I11)”. &’

Vitor J. de Mello Monteiro®, em texto sobre a impugnacéo ao cumprimento de
sentenca, possui posicao contréria a acima exposta, explicando que, caso ndo haja a avaliacéo
do bem pelo proprio oficial de justica, mas por perito, ndo haverd propriamente “auto de
avaliagdo”, mas sim “laudo de avaliagdo”, termo ndo utilizado pela lei. Sendo assim, pelo

Cadigo, somente o auto de avaliagdo necessitaria ser realizado antes da impugnacéo.

Ora, para vicios inerentes a penhora de bens do executado, objetivando uma
maximizacdo do direito ao contraditério, o prazo da impugnacdo ndo pode ser considerado

ultrapassado antes da avaliacdo dos bens por quem quer que seja. E Gbvio que se o proprio

8 A impugnacdo ao cumprimento de sentenca, conforme a lei 11.232/2005, p. 75.
& Op. cit., p. 264.
8 Op. cit., p. 802-803.
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oficial de justica, ato continuo a penhora, realiza a avaliacdo dos bens, a defesa do executado
ndo sera prejudicada, pois este ja saberd os valores que lhes foram atribuidos. Porém, caso
haja a penhora e a posterior necessidade de elaboracdo de laudo de avaliagdo por perito, como
no caso de bens imoveis, € certo que a impugnacdo do executado ndo podera abarcar todos 0s
fundamentos legais dispostos no art. 475-L, pois poderd surgir um vicio justamente na
avaliagdo do bem pelo perito, em momento posterior.

Conclui-se, portanto, que seria razoavel, em prestigio & concentragdo da defesa,
possibilitar ao executado, caso queira, impugnar somente ap6s a apresentagdo do laudo pelo
perito. Ao contrario, caso haja outros fundamentos para a impugnacdo, deve-se aceitar tal
defesa desde o inicio, mas propiciar novo contraditorio apés o laudo, somente para
questionamento dos valores ou método de avaliagdo dos bens. Desse modo, prestigiar-se-ia

verdadeiramente o direito de defesa na execucao.

Por fim, caso haja o escoamento do prazo sem a apresenta¢cdo da impugnagéo,
operar-se-4 a preclusdo de algumas das matérias de defesa, que ndo poderiam sequer ser
alegadas por meio de defesas heterotdpicas, com a ressalva daquelas passiveis de alegacéo a
qualquer tempo e cognosciveis de oficio pelo juiz, como prescrigdo e questdes processuais

relacionadas & admissibilidade da execuco.

Araken de Assis®® afirma, contudo, que a preclusdo ndo atingira as matérias de
defesa, mas tdo somente a possibilidade de suspender a execu¢do por meio da impugnagao.
Acredita ser permitido, portanto, alegar as matérias por meio de excecdo de pré-executividade

e de a¢Oes autdnomas, mas sem qualquer suspenséo da execugao.

No texto sancionado do Novo Cdédigo de Processo Civil (art. 525, ja transcrito em
momento anterior), pode-se verificar uma mudanca interessante sobre a matéria. Em que pese
ainda o prazo ser de quinze dias, ndo serd mais contado a partir da intimacdo da penhora e
avaliacdo, mas sim ap0s o transcurso do prazo para pagamento voluntario. Ou seja, havera o
prazo de quinze dias para o executado pagar a quantia devida e, ndo havendo pagamento,

abre-se automaticamente mais quinze dias para impugnar, sem necessidade de prévia penhora.

 Op. cit., p. 265.
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Ademais, pelo mesmo art. 525, §3°, havera prazo em dobro expresso para impugnar

no caso de executados representados por procuradores diversos.

2.5.2. Generalidades do procedimento

Muito embora ndo haja um procedimento perfeitamente regulado no Codigo de
Processo Civil a respeito de como deve tramitar a impugnacéo, a doutrina, juntamente com a
jurisprudéncia, consegue estabelecer um regramento mais ou menos uniforme acerca da

questéo.

Como ja discutido anteriormente, a impugnagdo ao cumprimento de sentenca € um
incidente processual de defesa, e ndo uma acgdo incidental. Isto considerado, deve ser
apresentada por simples peti¢do nos autos da propria execucéo, no prazo de quinze dias apés a
intimacdo da penhora e avaliacdo, para aqueles que a entendem necessaria, com 0 que ndo
concordamos (vide tdpico especifico neste capitulo sobre o assunto). Nesse sentido, ndo ha
que se falar no preenchimento de todos os requisitos estipulados pelos arts. 282 e 283, ambos

do Cédigo de Processo Civil. &

Contudo, em que pese ndo existir maiores rigorismos formais, poderd ser rejeitada
liminarmente, caso seja intempestiva ou manifestamente protelatoria, possibilitando inclusive
a aplicacdo de multa em razéo desta ultima hipotese. Tal entendimento é feito por analogia

a0s embargos & execucdo, mais precisamente em relagéo ao artigo 739, incisos I e 111. **

Por intempestiva entendemos impugnacdo apresentada ap6s o prazo de quinze dias
da penhora, e ndo aquela apresentada antes de sua ocorréncia, 0 que é inclusive benéfico as
partes e ao processo, por concentrar os atos de defesa e evitar o desperdicio de tempo,

conforme j& explicitado. Ainda assim, mesmo que houvesse a necessidade da seguranca do

% por este motivo, Daniel Amorim Assumpgéo Neves entende que ndo se aplica ao caso o indeferimento liminar
por inépcia da peticdo, nos termos preconizados pelo art. 739, I, do CPC, referente aos embargos, afirmando,
contudo, que caso haja vicio sanavel, devera haver a possibilidade de intimacdo do impugnante para saneamento
do vicio (Op. cit., p. 1292).

" No mesmo sentido, Daniel Amorim Assumpcdo Neves, op. cit., p. 1292, e Cassio Scarpinella Bueno, op. cit.,
p. 477.



53

juizo para impugnar, ndo seria caso de indeferimento liminar da peti¢do, mas sim no méximo

de adiamento de sua apreciagdo para momento posterior & penhora e avaliagio. %

Acrescente-se ainda a possibilidade de indeferimento por auséncia de qualquer das

matérias elencadas pelo artigo 475-L, do Cddigo de Processo Civil.

De acordo com o artigo 475-M, §2° do CPC, a impugnacdo serd autuada, via de
regra, em apartado, pois ndo possui efeito suspensivo ope legis. Caso haja a concessao do
efeito suspensivo, serd autuada nos proprios autos. Isto por uma questdo de logistica, ja que
caso houvesse sempre a autuagdo em conjunto, poderia haver confusdo entre o procedimento

da execugéo e da impugnacao.

Contudo, tal fato ndo significa que haja a formacdo de outro processo, como bem

alerta Cassio Scarpinella Bueno®:

“Trata-se de mera forma de documentacdo de atos processuais, sem gue isto,
por si so, signifique dizer que naqueles outros autos (naquele volume que
documenta a pratica de determinados atos processuais) haja uma outra acao
ou um outro processo. Ndo ha. Ha meros atos processuais documentados em
apartado, como se da, por exemplo, no instrumento do recurso de agravo, na
impugnacdo o valor da causa, na excecdo de incompeténcia, na impugnacao
ao pedido de assisténcia, apenas para citar alguns exemplos bastante comuns
a realidade forense.”

Por sua vez, Daniel Amorim Assumpcéo Neves™ explica que tal fato nio altera a

natureza juridica do instituto:

“Naturalmente, a forma de autuacdo ndo gera qualquer consequéncia quanto
a natureza da impugnacao, que sera sempre um incidente processual.”

Dito isto, ha que se conceder a oportunidade de manifestacdo do impugnado sobre as

alegacdes. Ou seja, hd uma espécie de “réplica”, no prazo de quinze dias ap06s sua intimacao,

%2 Entendimento contrério de Cassio Scarpinella Bueno, para que deve haver indeferimento liminar, menos em
caso de auséncia de bens pelo executado (op. cit., p. 477).

% Op. cit., p. 475.

% Op. cit., p. 1291-1292.
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como entende a maioria da doutrina®, de forma acertada, ja que se mantém um paralelismo
entre 0 prazo para impugnar e para se defender da impugnacéo. Também se pode chegar ao

mesmo entendimento por aplicagéo analdgica do artigo 740, do Cddigo de Processo Civil.

Cabe ainda salientar a possibilidade de instrucéo processual em sede de impugnagéo,
ao contrario do que ocorre na excecdo de pre-executividade. Isto porque, conforme ser visto,
a cognicdo do juiz neste caso ndo possui limitagdo vertical (profundidade da anélise dos
fundamentos e alegacBes), mas tdo somente horizontal (gama de matérias passiveis de
alegacdo). Assim, todas as provas em direito sdo admitidas, podendo ainda ser designada

audiéncia de instrugé&o.

Por Gltimo, uma observacdo. O procedimento exposto acima € uma compilagdo do
que entende a maior parte da doutrina, mas ha vozes dissonantes. Como ja dito no topico a
respeito da natureza juridica da impugnacdo, Araken de Assis lidera outro entendimento,
calcado sempre no argumento de ser esta uma acdo incidental, assim como os embargos a
execugdo. Portanto, o procedimento defendido pelo Autor é muito semelhante ao dos
embargos, com a “inicial” feita em peca autbnoma, cumprindo com os requisitos do artigo
282; juntada de documentos, bem como o protesto pela producdo de outras provas que se
facam necessarias; atribuicdo do valor da causa; emenda da inicial, se o caso; contestacdo do

impugnado, no prazo de quinze dias, podendo inclusive haver revelia.”

2.5.3. Efeito suspensivo

Antes da entrada em vigor das Leis 11.232/2005 e 11.382/2006, quando ainda havia
procedimento autdbnomo de execugdo tanto para titulos judiciais, quanto para titulos
extrajudiciais, para a apresentacdo da defesa por exceléncia do executado - 0s embargos a
execucao — era necessaria a seguranca do juizo. Contudo, havendo tal requisito e apresentados
0s embargos, este possuia o0 conddo de sempre suspender a execucdo, por expressa disposicdo

legal.

% Daniel Amorim Assumpcao Neves, op. cit., p. 1292, Cassio Scarpinella Bueno, op. cit., p. 484 e Araken de
Assis, op. cit., p. 279.
% Araken de Assis, op. cit., p. 272-282.
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Ocorre que tal estrutura ndo dava qualquer mobilidade ao juiz para decidir sobre a
possibilidade de apresentacdo de embargos e suspensdo da execugdo de acordo com a
gravidade da causa, 0 que gerava muita insatisfagdo, tanto por parte do executado, como do

exequente. ¥’

A situacdo comecou a se alterar com a implementacéo das mudancgas na execucéo de
sentenca condenatdria (Lei 11.232/2005) e finalizou com a mudanga dos prdprios embargos a
execucao na execucdo de titulo extrajudicial, com a entrada em vigor da Lei 11.382/2006, que
extinguiu a necessidade de seguranca do juizo, bem como a regra do efeito suspensivo
automatico.

No tocante a execucdo de titulo judicial, os embargos foram substituidos pela
impugnag&o, que ndo possui, via de regra, o poder de suspender a execu¢do automaticamente,
conforme estatuido pelo art. 475-M, do Cddigo de Processo Civil. Contudo, havendo
determinadas condigdes impostas pelo mesmo artigo, podera o juiz atribuir tal efeito. Passou-
se, portanto, de um sistema ope legis de suspensdo da execugdo para um sistema ope iudicis,
no qual o juiz decide caso a caso, em havendo 0s requisitos e pedido expresso do impugnante,
0 que é muito mais saudavel para a execucgdo, pois leva em consideracdo a probabilidade de

dano irreparavel em cada situagdo singular.

Como requisitos, o Codigo estipula que haja relevantes fundamentos e que a
continuidade da execucdo possa causar ao executado grave dano de dificil ou incerta

reparacao.

Para Cassio Scarpinella Bueno®, os requisitos apontados pela lei sio o fumus boni
iuris e o periculum in mora. Ou seja, interpreta-os como advindo do poder geral de cautela, de
modo que tal pretenséo cautelar pode ser conferida incidentalmente na execucdo, do mesmo
modo como hoje h4 uma mistura entre o processo de conhecimento e de execugdo. Trata-se

nada menos do que o sincretismo processual, j& comentado anteriormente.

% Nesse sentido, Teresa Arruda Alvim Wambier, Luiz Rodrigues Wambier e José Miguel Garcia Medina: “(...)
tal situacdo foi estabelecida de modo abstrato pelo legislador, que criou uma estrutura fechada e rigida que nédo
admite que a ponderacdo entre os bens em jogo seja realizada de acordo com as necessidades reais da causa. (...)
Desse modo, p. ex., era indiferente para a definicdo da suspensao da execucdo saber se a sentenca era objeto de
apelacdo ou se ja havia transitado em julgado.” (Op. cit., p. 376-377)

% Op. cit., p . 478.
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Contudo, segundo Teresa Arruda Alvim Wambier, Luiz Rodrigues Wambier e José
Miguel Garcia Medina®, “a relevancia da fundamentagdo assemelha-se aos requisitos
estabelecidos em outros dispositivos processuais para a concessdo de liminares (p. ex., CPC,
arts. 273, 461, 83° 558, caput etc.). No caso, ndo se esta diante de mero fumus boni iuris.
Mais que isso, exige-se que os fundamentos da impugnagdo convengam o juiz da efetiva
possibilidade de éxito da impugnacdo”. Ou seja, ao contrario do que defende Cassio
Scarpinella Bueno, entendem os autores que ndo basta uma aparéncia de razdo dos

argumentos do executado, mas sim um fornecimento de certeza ao juiz.
E ainda continuam quanto ao segundo requisito legal:

“O referido preceito legal, assim, impde, em primeiro lugar, que o risco de
dano seja manifesto, isto €, ndo pode haver davida. Além disso, o dano a ser
causado com 0 prosseguimento da execucdo deve ser grave. Assim, por
exemplo, se o dano que a arrematacdo é capaz de causar é de pouca
gravidade, o requisito para a suspensdo da execucdo ndo estara presente. Por
derradeiro, o dano deve ser de dificil ou incerta reparacdo.” *®

Portanto, verifica-se uma diferenga de interpretacdo dos autores quanto aos
requisitos, notadamente quanto ao grau de certeza do dano e da forga das alegagbes do

executado.

Quanto ao momento da concesséo do efeito suspensivo da execucdo, pondera Cassio
Scarpinella Bueno que deve ser, via de regra, apds a manifestagdo do exequente/impugnado, o
qual pode demonstrar que ndo estdo presentes os requisitos alegados. Contudo, podera o juiz
diferir o contraditorio, quando o executado demonstrar que a manifestacdo prévia do

exequente poderé Ihe acarretar danos irreversiveis. **

Vale ainda ressaltar que o pedido pode ser feito a qualquer momento, ndo havendo

que se falar em precluséo.

®Op. cit., p. 377. Para Araken de Assis, o receio de grave dano se caracteriza em duas hipoteses: “(a) o
exequente ndo apresenta idoneidade financeira evidente para suportar a indenizacdo que lhe resultaria do
acolhimento da impugnac&o fundada nos incisos Il e VI do art. 475-L; (b) a alegacdo do executado envolve um
direito fundamental, a exemplo do direito a moradia (...)”. (Op. cit., p. 276).

100 Op. cit., p. 378.

10 Cassio Scarpinella Bueno, op. cit., p. 479.
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Em caso de litisconsorcio e apenas e tendo apenas um dos executados conseguido 0s
beneficios da suspenséo, tal efeito somente aproveitara a este, com excec¢do de fundamentos
comuns, que poderdo aproveitar a todos eles. Isto, inclusive, foi positivado no Novo Cddigo
de Processo Civil (Lei 13.105/2015), em seu artigo, 525, §9°.

O mesmo artigo dispbe, em seu §1°, que podera o exequente pedir o prosseguimento
da execug&o, no caso de prestar caugéo suficiente e idonea, a ser arbitrada pelo juiz, e prestada
nos proprios autos. O momento para o oferecimento da caucdo seria entdo no momento do
contraditorio por parte do exequente. Ou seja, ap0s a impugnacdo em que se pleiteia a
concessdo do efeito suspensivo, deve-se abrir prazo para a manifestagdo do exequente, que
além de poder afastar os requisitos dos relevantes fundamentos e do grave dano de dificil ou
incerta reparacdo, pode ainda oferecer a caucdo. Contudo, do mesmo modo em que ndo ha
preclusdo da possibilidade de pedido de efeito suspensivo pelo executado, ndo ha também
para a possibilidade de oferecimento de caucdo pelo exequente, que poderd se dar em

momento posterior. %

Quanto ao seu valor, este devera ser suficiente, o que ndo quer dizer ser exatamente o
valor do bem penhorado, mas sim o valor dos danos que podem ser experimentados pelo
executado com a penhora. Os danos podem néo se limitar ao bem, podendo, por exemplo,
haver lucros cessantes. Caso a impugnacao seja parcial, a caucao sera correspondente a parte

da execucdo que esté se discutindo.

Quanto ao tipo de caugdo, podera ser real ou fidejussoria, desde que seja id6nea, de
modo que é sempre conveniente proporcionar o contraditorio ao executado para que se

manifeste sobre a caucéo dada, podendo demonstrar a falta de idoneidade.

Discute-se ainda a possibilidade de isencdo da caucdo para retirada do efeito
suspensivo nos casos listados pelo art. 475-0, §2°, inciso |, do Codigo de Processo Civil. Tal
dispositivo trata a respeito da dispensa de caucdo para execucdo provisdria em casos de
créditos alimentares ou por ato ilicito até o limite de sessenta vezes o salario minimo,

demonstrada a necessidade. Entende a doutrina que é possivel a aplicacdo analdgica, ja que se

192 Cassio Scarpinella Bueno, op. cit., p. 480-481.
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na execugdo provisoria - onde ndo hé transito em julgado - € possivel a dispensa, na definitiva

ndo haveria dbice. 1%

Segundo o texto sancionado do Novo Codigo de Processo Civil, em seu artigo 525,
86°, para a concessdo do efeito suspensivo, havera a necessidade expressa de garantia do juizo
pelo executado, por meio de penhora, caugdo ou depdsito suficiente, mantendo-se os demais
requisitos. Contudo, quanto & possibilidade de prosseguimento da execu¢do pelo exequente,
ndo houve qualquer alteragdo, possibilitando o seu §10 a retirada do efeito suspensivo pelo

fornecimento de caugdo idonea e suficiente nos proprios autos.

2.5.4. Decisdo e recursos

Segundo inteligéncia do art. 475-M, §3°, do CPC, o recurso cabivel como regra para
a decisdo que julga a impugnagdo € o agravo de instrumento. Contudo, quando houver a

extingdo da execucdo, o recuro sera de apelagao.

Ao que parece, 0 mencionado dispositivo leva em consideracdo para a escolha dos
recursos cabiveis mais a finalidade da decisdo do que o seu contetdo. Ou seja, ndo analisa
isoladamente a defini¢éo de sentenca estipulada pelo art. 162, §1°, do CPC, que veio alterar o
conceito anterior, de que sentenca era a decisdo que colocava fim ao processo, como ja visto
no presente estudo. Analisa, sobretudo, a questdo pratica da tramitagdo da execucgdo e as

caracteristicas de cada recurso. 1%

Sendo assim, no caso de rejei¢do total da impugnagdo, com o0 prosseguimento da
execucdo, o recurso cabivel serd o agravo de instrumento. No caso de acolhimento parcial da
impugnacéo, por ainda existir atividade jurisdicional e processo, também caberd agravo de
instrumento. Isto porque tal recurso, ao contrério da apelagdo, obrigatoriamente forma
instrumento em apartado, o qual subira ao tribunal para apreciacdo, ndo impedindo o

prosseguimento da execucgao nos autos principais.

103 Nesse sentido, Cassio Scarpinella Bueno, op. cit., p. 482. Teresa Arruda Alvim Wambier, Luiz Rodrigues
Wambier e José Miguel Garcia Medina também entendem ser possivel a aplicagdo, sem, contudo, fornecer o
motivo (Op. cit., p. 378).

104 Nesse sentido, Daniel Amorim Assumpgdo Neves, op. cit., p. 1292, e Cassio Scarpinella Bueno, op. cit., p.
485.
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Contudo, quando houver acolhimento total da impugnacgéo e extingdo da execugao,
caberd apelacdo. Ressalte-se a necessidade de haver a extingdo da execucdo, e ndo somente
acolhimento total da impugnacdo, visto que h& hipdteses em que a impugnacdo pode ser
totalmente acolhida e ndo haver extingdo da execugéo, como no caso de excesso de execucao.
Tal fato coaduna com o procedimento da apelagéo, que implica necessariamente a subida dos

autos em gue tramita a execucao.

Caso curioso é o disposto no art. 475-L, inciso |, hipotese que trata a respeito da
extin¢do da execucédo por falta ou nulidade da citagdo. Muito embora com o acolhimento da
impugnacdo por tal argumento haja a extingdo da execucéo, visto que 0 processo retorna a
fase de conhecimento, ndo h4 a extingdo do processo. Assim, seguindo-se a leitura literal do
artigo, o recurso cabivel seria a apelagdo, j& que de fato h a extingdo da execugdo. Mas de
acordo com o critério do efeito da decisdo judicial o recurso adequado seria 0 agravo de
instrumento, pois ndo h4 extin¢do de todo o processo, de modo que a apelacdo acarretaria um

problema logistico & tramitacéo da fase de conhecimento.

De qualquer maneira, por haver fundada duvida de qual seria o recurso cabivel, o
mais correto é a aplicagdo da fungibilidade recursal, como propde Daniel Amorim Assumpcéo

Neves. 1%

Quanto aos efeitos dos recursos, 0 agravo de instrumento ndo traz maiores
dificuldades, sendo certo que ndo possui o condéo de suspender a deciséo sobre o afastamento
total ou parcial da impugnacgéo, com exce¢do dos casos de sua concessédo ope iudicis, por

meio de pedido expresso e demonstracdo dos requisitos.

J& na apelagdo, haverd, em regra, o efeito suspensivo que lhe é proprio, conforme o
art. 520, caput, do Codigo de Processo Civil. Sendo assim, acolhida totalmente a impugnacao
e extinta a execugdo, em havendo apelagdo por parte do exequente/impugnado, a execugao

podera prosseguir?

1% Op. cit., p. 1293.



60

Entende Cassio Scarpinella Bueno que sim. Isto porque o efeito suspensivo da
apelacdo significa impedir que os efeitos da sentenga sejam sentidos no plano externo ao
processo. Assim, “enquanto a apelacdo recebida no efeito suspensivo ndo for julgada, a

sentenca ndo pode produzir efeitos juridicos e, desta forma, a execugéo pode prosseguir”. *%°

Entende o Autor que somente ndo podera a execugdo prosseguir em caso de
concessdo do efeito suspensivo da impugnacgdo, j& que a sentenga ndo produzird efeitos,
prevalecendo a anterior decisdo."” Sendo assim, caso ndo haja efeito suspensivo na
impugnagéo e o executado queira obstar a execucdo, deve pleitear no Tribunal a retirada do
efeito suspensivo da apelacao.

Posicao distinta assume Fredie Didier Jr.'%:

“O efeitos suspensivo da apelacdo impede, apenas, que o executado inicie a
execucao da verba de sucumbéncia, ndo tendo o conddo de afastar a prdpria
extingdo da execucdo, que ndo devera, por isso mesmo, prosseguir enquanto
pendente a apelacdo interposta pelo exequente.”

Deve, pois, prevalecer a segunda posi¢éo, pois o efeito suspensivo da apelacdo néo
pode ser utilizado pelo sucumbente para produzir manifesto dano aquele que se sagrou
vencedor. Uma situagdo é evitar danos a si proprio, outra é por meio do efeito suspensivo

gerar dano a outrem, interpretagdo que ndo pode prevalecer.

No Projeto do Novo Cddigo de Processo Civil substitutivo da Camara dos
Deputados, em seu art. 532, pardgrafo unico, havia disposicdo expressa acerca dos recursos
em sede de impugnagdo ao cumprimento de sentenca. Alias, corrigia-se o problema aqui
discutido, ja que instituia o cabimento da apelacdo para casos de extingdo do processo, e ndo
da execugéo, facilitando a escolha do recurso para casos em que havia a extingdo da execugéo,

sem extin¢do do processo, como na nulidade ou inexisténcia de citagao.

Contudo, por motivo desconhecido, tal redagdo desapareceu do Texto Consolidado,

que modo que aparentemente ndo ha mais regramento especifico sobre os recursos cabiveis da

1% Cassio Scarpinella Bueno, op. cit., p. 486.
97 1bidem, p. 486.
1% Op. cit., p. 393.
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decisdo que julga tal incidente. Tal fato ajudard a manter e aprofundar as duvidas ja
existentes, notadamente quanto a casos de extingdo da execucéo por problemas relacionados a

citacdo.

2.5.5. O cabimento de honorarios advocaticios sucumbenciais e despesas processuais

No inicio da vigéncia do Cddigo de Processo Civil de 1973, antes das reformas na
execucao operadas em 2005 e 2006, quando havia procedimento Unico de execucéo para titulo
judicial e extrajudicial, muito se discutia acerca do cabimento de honorérios advocaticios

sucumbenciais no processo de execucao, visto que ndo havia regramento explicito para tanto.

Existiam aqueles que sustentavam ser cabivel somente na execugdo que fosse
embargada, ou somente nas execucgdes por titulo extrajudicial, ja que na por titulo judicial

havia prévio processo de conhecimento, onde ja havia fixag&o de honorarios. *°

Tal entendimento acabou por ndo subsistir, uma vez a Lei 8.952/1994 modificou a
redacdo do art. 20, 84°, do CPC, acrescentando expressamente o cabimento de honorérios nas
execucbes embargadas ou ndo. Também no STJ tal posicionamento foi afastado,
possibilitando-se a fixacdo de honoréarios em execucdo de titulo extrajudicial ou judicial,

embargada ou n&o. '*°

Contudo, com a implementacdo do processo sincrético por meio da Lei 11.232/2005,
houve nova polémica sobre o assunto. Isto porque deixou de existir processo autonomo de
execugdo de sentenca condenatdria, passando a ser uma fase subsequente & fase de
conhecimento. Ou seja, para alguns, bastaria a fixacdo de honorarios na fase de conhecimento,
pois ndo haveria novo processo na execucdo, ndo havendo que se falar em nova fixagdo para

cumprimento de sentenca.

109 Nesse sentido, GASPARETTI, Marco Vanin. Honorarios advocaticios no CPC reformado: o ressurgimento
da polémica sobre o cabimento de honorarios em sede de execu¢do. In: BUENO, Cassio Scarpinella;
WAMBIER, Teresa Arruda Alvim (coords.). Aspectos polémicos da nova execucgdo, v. 4. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 2008, p. 369.

10 Corte Especial, EREsp 259424/RS, rel. Min. Francisco Pecanha Martins, j. 29/09/2002.

1 Marco Vanin Gasparetti, op.cit., p. 371.
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Apoés intensa divergéncia jurisprudencial, foi pacificado o entendimento pelo
cabimento de honorarios em sede de cumprimento de sentenca, havendo ou ndo impugnacéo,
ndo importando o fato de ndo se dar por processo autbnomo. Inclusive, tal entendimento deu

origem a uma recente Stimula do STJ, de n° 517. **2

Sem prejuizo disso, h4 outra questdo paralela que deve ser analisada, que é o
cabimento de honorarios advocaticios em sede de decisdo sobre a impugnacdo,

independentemente dos honorarios de cumprimento de sentenga, que sempre séo devidos.

Cassio Scarpinella Bueno'*® defende a condenag&o em honorérios no julgamento da
impugnagéo, seja em razdo de seu acolhimento, seja em razdo de sua rejeicdo, em face do
principio da sucumbéncia. Araken de Assis**, por seu turno, defende posicdo ligeiramente
distinta, afirmando que deve haver condenacdo nos honorérios em caso de improcedéncia da
impugnagédo, bem como no caso de procedéncia, deste que nesta haja extincdo da execucao.
Ou seja, caso ndo haja extin¢do da execugdo, mesmo com a total procedéncia, como no caso
da alegacdo de excesso de execucdo, ndo deve haver fixagdo. Por fim, outra posicdo é ainda

defendida por Fredie Didier Jr.'*

, para quem somente deve haver fixagdo em caso de
acolhimento da impugnacdo com a extin¢do da execu¢do, mas ndo no caso de sua rejeigéo, ja

que o cumprimento de sentenca, por si so, é apto a gerar honorérios.

A jurisprudéncia do STJ se consolidou no sentido desta Ultima posicéo, como pode
ser aferido pelo julgamento em 01/08/2011 do REsp n° 1.134.186-RS™®, de relatoria do
Ministro Luis Felipe Salom&o. No mencionado acérdéao, decidiu-se que ndo cabe nova fixacdo

de honorérios em favor do exequente quando a impugnagdo ndo é acolhida. A este cabem

12 stimula 517, do STJ: “Sdo devidos honorérios advocaticios no cumprimento de sentenca, haja ou néo
impugnacdo, depois de escoado o prazo para pagamento voluntério, que se inicia ap6s a intimacdo do advogado
da parte executada.”

13 Op.cit., p. 487.

14 Op.cit., p. 283-284.

15 Op.cit., p. 392-393.

16 EMENTA: “RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO
DE SENTENCA. IMPUGNACAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. 1. Para efeitos do art. 543-C do CPC:
1.1. S&o cabiveis honoréarios advocaticios em fase de cumprimento de sentenca, haja ou ndo impugnacao, depois
de escoado o0 prazo para pagamento voluntario a que alude o art. 475-J do CPC, que somente se inicia apo6s a
intimacdo do advogado, com a baixa dos autos e a aposi¢do do "cumpra-se” (REsp. n.° 940.274/MS). 1.2. Nao
sdo cabiveis honoréarios advocaticios pela rejeicdo da impugnacdo ao cumprimento de sentenca. 1.3. Apenas no
caso de acolhimento da impugnagdo, ainda que parcial, serdo arbitrados honorarios em beneficio do executado,
com base no art. 20, § 4°, do CPC. 2. Recurso especial provido.”
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apenas os honorérios de cumprimento de sentenga, bem como eventual multa por litigdncia de
ma-fé. Contudo, quando a impugnacdo logra éxito, ainda que parcialmente, extinguindo no

todo ou em parte a execucao, 0s honorarios sdo devidos em favor do executado.

Posteriormente, eventuais duvidas ainda pendentes foram afastadas pela recente
Stmula n® 519, do STJ, que assim dispde: “Na hipdtese de rejeicdo da impugnacéo ao

cumprimento de sentenca, ndo sdo cabiveis honorérios advocaticios”.

Quanto as despesas processuais, serdo sempre devidas pelo vencido, de acordo com o
principio da causalidade. Ou seja, por tratar-se de um incidente de defesa, como ja registrado
anteriormente, aplica-se o art. 20, 81° do CPC, que dispOe expressamente acerca da

necessidade de condenagdo do vencido nas despesas processuais, quando ajuiza incidente.**’

E que podera haver no curso da impugnagéo, por exemplo, gastos com honorarios
periciais em instru¢do, como no caso de apuragdo de excesso de execugao, por meio de uma
pericia contabil."*® N&o faria sentido, portanto, ter o exequente que arcar com tal despesa,

caso saisse vencedor também da impugnacdo. Tampouco o executado, na mesma situag&o.

1 “DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO CONSUMIDOR. RENDIMENTOS DE CONTA POUPANCA.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. IMPUGNACAO. RECOLHIMENTO DE CUSTAS.
POSSIBILIDADE. A Impugnacdo ao cumprimento de sentenca, por se tratar de incidente procedimental,
passivel mesmo de autuacdo em apartado (8§ 2° do art. 475-M, do Cdédigo de Processo Civil), esté4 sujeita ao
pagamento de custas, conforme dispde o § 1°, art. 20, do CPC e o Regimento de Custas dos Atos Judiciais
(Tabela IX). 2) AGRAVO DE INSTRUMENTO A QUE SE NEGA PROVIMENTO”. (TJPR — 52 CCv. — Al
0511196-8 — Foro Central da Regido Metropolitana de Curitiba — Rel. Des. Leonel Cunha — Unanime - j.
30.09.2008).

18 Cassio Scarpinella Bueno, op.cit, p. 488. Corroborando a ideia nos tribunais: “DECISAO
MONOCRATICA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PLANOS BRESSER E VERAO. COBRANCA DE
DIFERENCA DE RENDIMENTO EM CADERNETA DE POUPANCA. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. IMPUGNACAO. INCIDENTE PROCESSUAL SUJEITO AO RECOLHIMENTO DE
CUSTAS. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO. A impugnacdo a cumprimento de sentenca, por se
tratar de incidente procedimental que comporta instrucdo, passivel de autuacdo em apartado, comporta
pagamento de custas, ainda mais de acordo com o artigo 20, § 1°, do Codigo de Processo Civil, bem como
com a Tabela 1X, do Regimento de Custas dos Atos Judiciais”. (TJPR — 52 CCv. — Al 567968-3 — Rel. Des.
LUIZ MATEUS DE LIMA -j. 12.3.09).
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CAPITULO 3 - OS LIMITES DA COGNIGCAO E AS HIPOTESES DE CABIMENTO
3.1. Os limites da cognicdo na impugnacdo quanto a sua extensao e profundidade

Conforme dito em breve introducéo sobre o assunto no capitulo anterior, entende a
doutrina, pela leitura do artigo 475-L, do Cddigo de Processo Civil, bem como pelas
caracteristicas da execucéo de titulo judicial, que a cognicdo do juiz acerca da impugnagao ao
cumprimento de sentenca é de natureza limitada e exauriente. Importa entdo esclarecermos o

que sdo tais caracteristicas.

A classificacdo da cognigdo acima exposta é trazida por Kazuo Watanabe, em livro
sobre o tema da cogni¢do. Segundo o Autor, a cogni¢do pode ser considerada em dois planos:

0 plano vertical e o plano horizontal. Sobre o plano horizontal, assim explica:

“No plano horizontal, a cognigdo tem por limite os elementos objetivos do
processo estudados no capitulo precedente (trindmio: questdes processuais,
condicBes da acdo e mérito, inclusive questdes de mérito; para alguns:
binbmio com exclusdo das condi¢cdes da agdo; Celso Neves: quadrindmio,
distinguindo pressuposto dos supostos processuais). Nesse plano, a cognicao
pode ser plena ou limitada (ou parcial) segundo a extens&o permitida.” **°

Continua sobre o plano vertical:

“No plano vertical, a cognigdo pode ser classificada, segundo o grau de sua
profundidade, em exauriente (completa) e suméria (incompleta).” *%

Assim, segundo o Autor, é possivel haver combinag&o entre os tipos de cognicéo de
planos distintos, de modo que certas demandas podem ostentar cognigdo plena e exauriente,
parcial e exauriente, entre outras, muito embora a plena e exauriente seja a que, em principio,
possui o conddo de resolver os conflitos com forca definitiva, visto que passivel de fazer coisa

julgada material, ante ao seu grau de certeza. **

19 WATANABE, Kazuo. Da cognicdo no processo civil, 2. ed. atual. Sao Paulo: Centro Brasileiro de Estudos e
Pesquisas Judiciais, 1999, p. 111-112.

120 1bidem, p. 112.

2L |bidem, p. 113-114.



65

Quanto aos antigos embargos a execu¢do opostos pelo devedor em execucéo de titulo
judicial (antes da reforma imposta pela Lei 11.232/2005), Kazuo Watanabe classifica tal
defesa como de cognicdo parcial e exauriente, entendendo ainda que por ndo haver limitacéo
em sua profundidade, a sentenca era apta a fazer coisa julgada material."* Do mesmo modo,

tal classificacdo pode ser aplicada & impugnac&o.

A cognicdo na impugnacéo é, portanto, limitada no plano horizontal porque ndo se
pode discutir qualquer matéria em seu bojo, estando o impugnante limitado a discutir questdes
previamente definidas pela lei em rol taxativo, atinentes a fase de cumprimento de sentenca,
com excecao da nulidade ou auséncia de citagdo, vicio com origem anterior. Ou seja, nao
podera o executado discutir questdes atinentes a fase de conhecimento, anteriores ao transito
em julgado da sentenca, uma vez que para estas j& houve a preclusdo. Ha que se fazer
excecdo, contudo, as matérias de ordem publica, supervenientes ao trénsito em julgado,

conforme aduz Flavia Pereira Ribeiro. 123

Tal limitacdo no plano horizontal possui razdo de ser. Isto porque, ao contrario da
execucdo de titulo extrajudicial, j& houve oportunidade anterior para o executado discutir toda
e qualquer matéria processual ou de mérito na fase de conhecimento, o que ndo ocorre no caso
de titulo executivo extrajudicial, onde h& processo autbnomo de execucdo. Assim, ndo faria
sentido disponibilizar ao executado a mesma gama de matérias que ja poderiam ter sido
alegadas. H4, portanto, preclusdo de tais matérias, restando tdo somente aquelas de grave
natureza, atinentes & propria sobrevivéncia da execucdo, aquelas relacionadas a vicios da
penhora, e outras matérias de ordem publica, como a ilegitimidade passiva (superveniente) e a

auséncia ou nulidade da citacéo.

Por sua vez, a cognicdo é exauriente porque, muito embora ndo seja possivel a
alegacdo de toda e qualquer matéria, quanto aquelas passiveis de alegagdo, ndo haverd limite
na profundidade da anélise dos fundamentos, podendo inclusive haver ampla instru¢éo sobe o
tema, apesar de na maioria dos casos ndo haver necessidade. Esta ampla instrugéo e cognigéo

do juiz no sentido vertical, conforme aduzido por Kazuo Watanabe, propicia a formagéo da

122 Da cognicao no processo civil, p. 116-117.

123 A impugnacdo ao cumprimento de sentenca, conforme a lei 11.232/2005, p. 90-91. No mesmo sentido,
Araken de Assis, para quem é possivel a discussao sobre falta de pressupostos processuais, como incompeténcia
absoluta e nulidade da intimacdo para pagamento, e de outras condigdes de acdo (Op. cit., p. 252).
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coisa julgada material. Este é o caso, por exemplo, da alegacdo de pagamento. Uma vez
provado o pagamento em sede de impugnacdo ao cumprimento de sentenca, ndo podera haver

mais discussdo, ainda que por agéo autbnoma.

Segundo Flavia Pereira Ribeiro'?*, as matérias que possuem o condao de fazer coisa
julgada material sdo aquelas atinentes a impugnacdo de mérito (art. 475-L, inciso VI, do
Cadigo de Processo Civil), que se distinguem da impugnacdo de forma (demais incisos do

mesmo artigo), que somente formaria coisa julgada formal.

Isto posto, passa-se ao exame especifico de cada hipdtese do art. 475-L, do CPC,

além de hipdteses fora do rol legal.

3.2. Hipoteses de cabimento

3.2.1. Falta ou nulidade de citacdo, se 0 processo correr & revelia

Conforme dispde o art. 214, do Cddigo de Processo Civil, a citacdo do réu é
indispensavel para a validade do processo. Sua auséncia ou nulidade, portanto, acarretara
grave vicio, passivel de ser alegado a qualquer tempo, inclusive por meio de impugnacéo ao
cumprimento de sentenca. Alids, como bem pode ser observado pelo rol do art. 475-L, do
CPC, é o Unico vicio da fase de conhecimento que podera ser alegado em sede de execucao,

tamanha a sua gravidade. %

Contudo, muito embora seja matéria de ordem publica, passivel de alegacdo a
qualquer tempo, pondera corretamente Humberto Theodoro Jr. que “(...) é necessario que a
questdo ndo tenha sido suscitada e resolvida nos autos, antes da sentenca, ou nela propria. Se
o0 tema ja foi enfrentado, sobre ele incide, se ndo a res iudicata, pelo menos a preclusao pro
iudicato (arts. 467, 471 e 473)”.

124 A impugnac&o ao cumprimento de sentenca, conforme a lei 11.232/2005, p. 89-90.
125 Segundo Nelson Nery Jr., mais do que isso, nenhuma nulidade absoluta inerente & fase de conhecimento pode
ser alegada ap6s o transito em julgado da sentenga, com excec¢do da falta ou nulidade da citacdo (Op.cit., p. 740).
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De fato, a doutrina € unanime em apontar a gravidade do vicio da falta ou nulidade
da citacdo. Mas ha uma discordancia sobre em qual plano tal vicio se localizaria: no plano da
validade ou no plano da existéncia? Ou seja, a citacdo Seria pressuposto processual de

existéncia ou de validade?

A maior parte da doutrina entende que seria vicio atinente a validade, uma nulidade

absoluta, portanto. Nesse sentido, Araken de Assis, que assim explica:

“O defeito se situa no plano da validade, e, ndo, no da existéncia. Baseia-se a
conclusdo no art. 214, caput, que reputa indispensavel citagdo para a
validade do processo.” 1%

Daniel Amorim Assumpcdo Neves, por sua vez, ressalta o carater de pressuposto

processual de validade da citac&o:

“(...) a relacdo juridica processual existe a partir da propositura da demanda,
ja havendo para o autor desde 0 momento do procedimento a litispendéncia.
Com a citacdo valida do demandado complementa-se a relagdo juridica
processual. (...) Existem previsdes legais, entretanto, que permitem a
extingdo do processo antes da citacdo do réu (arts. 285-A e 295 do CPC),
ndo se podendo afirmar que nesses casos a citagdo seja indispensavel.” '’

Contudo, ha quem entenda ser a citagdo pressuposto processual de existéncia, ja que
somente haveria relagdo juridica processual (juiz-autor-réu) apos tal ato. Sem a citagéo, aos
olhos do réu, néo existe processo. O mesmo vicio ainda seria considerado no caso da nulidade

da citacdo, e ndo somente no caso de sua auséncia.

Grande expoente da mencionada corrente é Teresa Arruda Alvim Wambier. Segundo
a Autora, “(...) entendemos que, havendo citagdo nula, somada a circunstancia da revelia, tem-
se um caso de auséncia de pressuposto processual de existéncia: a citacdo. Ter-se-4, nesta
hipGtese, processo inexistente e, por conseguinte, sentenca (de mérito) juridicamente

inexistente. Se, também, ndo houver citacdo e, houver revelia, estar-se-a diante do mesmo

126 Op. cit., p. 253. Também entendendo que o vicio é do plano da validade, Fredie Didier Jr., op. cit., p. 377.
127 Op. cit., p. 76.
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fendmeno, que consiste na inexisténcia do processo e da sentenca (de mérito) nele

proferida”.*®

Destarte, uma sentenca prolatada em processo com falta ou nulidade da citagéo,
somada a revelia, seria vicio tdo grave, que ndo poderia transitar em julgado, sendo sequer
possivel falar na possibilidade de rescisdo da coisa julgada, visto que, tecnicamente, ndo

haveria o que ser rescindido.*?

Com acerto afirma ainda a supracitada jurista que a nulidade da citagdo, quando
acarreta a revelia, equivale a sua inexisténcia. Isto porque, se foi a citagdo emitida sem todas
as suas formalidades legais, de modo viciado o bastante para impedir a comunicagdo do réu a
respeito do processo, ndo havera propriamente citacdo. Ou seja, aquele vicio que era somente
de nulidade, visto que a citagdo foi expedida fora dos padrdes legais, é absorvido por um vicio
mais grave, que ¢ a inaptiddo para comunicar o réu a respeito da existéncia do processo, o que

gera a consequente nao citacéo.'*

Por sua vez, caso 0 réu nao seja revel, comparecendo espontaneamente no processo
(art. 214, 81°, do CPC) e apresentando defesa, estard sanado qualquer vicio citatorio. Por isto

a hipotese legal exige a revelia. Ndo havendo revelia, ndo ha prejuizo ao réu.

Como consequéncia concreta dessa diferenciagdo, teriamos que, para aqueles que
acreditam ser apenas uma invalidade, haveria que ser alegada no méximo no prazo para a
acdo rescisoria, ao passo que para aqueles que acreditam ser um vicio de inexisténcia juridica,
poderia ser alegado a qualquer tempo, mesmo ap6s o prazo de tal acdo, visto que ndo haveria

formagéo de coisa julgada. ***

128 \WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. Nulidades do processo e da sentenca, 7. ed. rev. amp. atual. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2014, p. 375. Nelson Nery Jr. também afirma ser vicio do plano da existéncia: “A ratio
assendi de o dispositivo do CPC 475-L | permitir que se argua em impugnagdo a falta ou nulidade da citacéo
encerra um fato de alta relevancia: a propria existéncia da relacdo juridica processual.” (Op. cit., p. 740)

129 Nulidades do processo e da sentenca, p. 363.

30 1bidem, p. 361-362.

BL Completa ainda Teresa Arruda Alvim Wambier: “Além do mais, sustentar-se que ficaria sujeita ao biénio
decadencial, a possibilidade de ataque a sentenca proferida com infracdo ao art. 47 do CPC, seria afrontar
flagrante e frontalmente o principio do contraditorio, que foi, sem ressalvas, abracado pelo vigentes estatuto
processual e que tem bases constitucionais, pois é fruto do principio maior, de ampla defesa (art. 5°, LV, da
CF).” (Ibidem., p. 365).
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Muito embora essa seja a consequéncia juridica mais imediata desta oposicdo de
pensamentos, por mais que a doutrina ndo seja unissona acerca da questdo, é possivel
verificarmos que praticamente todos os autores consideram que a nulidade ou auséncia da
citagdo é um vicio ndo sujeito & preclusdo, que inclusive possui carater transrescisorio**,
visto que sua alegagdo ndo se submete ao prazo da acdo rescisOria, de dois anos apds o
transito em julgado da sentenca. Seria uma excecdo as nulidades absolutas, portanto, as quais

devem ser alegadas dentro deste interim.

Sendo assim, além de ser passivel de alegacdo na impugnacdo ao cumprimento de
sentenca, caso ja ndo tenha sido discutido em fase de conhecimento, podera ser alegado por
meio de querela nullitatis (agcdo autbnoma com fins de declaracdo de nulidade da sentenca,
para aqueles que entendem haver nulidade absoluta; ou acéo declaratoria de inexisténcia
juridica, para aqueles que entendem haver inexisténcia de processo), por meio da propria acdo
rescisoria, com base no art. 485, V, do CPC**, ou por meio de exce¢do de pré-executividade,
neste Ultimo caso para aqueles que entendem pela imprescindibilidade da prévia penhora no

caso de impugnagao.

Como consequéncia do acolhimento da impugnacéo por tal hip6tese do art. 475-L, h4
que se “anular” todos os atos posteriores ao vicio, sem que, contudo, seja necessario repetir a
citacdo, ja que, ao impugnar, o réu tomou ciéncia cabal do processo e de seus termos (art. 214,
82° do CPC).

Quanto ao recurso cabivel da decisdo que acolhe a impugnacéo por tal fundamento,

remete-se as observagdes realizadas no capitulo anterior (2.5.4).

132 Usando tal denominacéo, Fredie Didier Jr., op. cit., p. 376, e Daniel Amorim Assumpcé&o Neves, op. cit., p.
76.

133 Muito embora - como j4 foi pontuado - a opcdo da rescisoria seja mais pertinente para aqueles que entendem
haver nulidade, e ndo inexisténcia da sentenca e de coisa julgada, visto que neste caso ndo haveria que se falar
em rescisdo de qualquer coisa, em ambos 0s casos é possivel a alegacdo por meio de rescisoria, ja que se trata de
matéria de ordem publica, pouco importando o veiculo utilizado para suscita-la.
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3.2.2. Inexigibilidade do titulo

Conforme aduz o art. 586, do CPC, para haver execucéao, deve haver, além da mora

do devedor, titulo fundado em obrigacéo certa, liquida e exigivel.

Quanto a certeza, é elemento relacionado a existéncia da obrigacdo. Sera certa,
portanto, caso “ndo depender de qualquer elemento extrinseco para ser identificada: se, pela
simples leitura do titulo, pode-se perceber que hd uma obrigacdo contraida, podendo-se,
ainda, constatar quem é o credor, o devedor e quando deve ser cumprida, havera, entdo,

certeza da obrigagdo”.*®*

J& a liquidez pressupbe a certeza e esta relacionada a delimitacdo do objeto da
execucdo, dispensando qualquer elemento extrinseco para se aferir seu valor. No caso do
titulo executivo judicial, caso haja sentenca condenatdria iliquida, devera haver posterior fase
de liquidagdo para ser executada, ressaltando ainda que, se depender de simples conta

matematica para se quantificar a obrigacéo, a liquidez j4 estara presente.

Por fim, a exigibilidade estd relacionada & atualidade da obrigagdo; ou seja, ndo

podera estar sujeita a termo, tampouco a condi¢éo suspensiva, para se iniciar a execugao.

Dito isto, é sobre este terceiro elemento que incide a hip6tese de cabimento do art.
475, 11, do CPC, ou seja, a impossibilidade de execugdo pela existéncia de um termo ndo

alcancado ou de condig¢éo ndo implementada.

Contudo, h& ainda outra interpretacdo para a mencionada hipdtese, exposta por
Araken de Assis. Para o autor, ndo haveria que se falar no presente inciso de inexigibilidade
do titulo, mas sim “inexequibilidade do titulo”. Isto porque inexigibilidade da obrigag&o seria
hipotese repetida, j& abarcada no conceito de excesso de execucdo (art. 743, IV e V), prevista
do art. 475-L, do CPC.? Seria o caso, em realidade, de auséncia de eficacia do titulo, por
falta de certeza, liquidez ou exigibilidade. Como exemplo, Fredie Didier Jr. cita o caso de o

exequente valer-se de sentenga submetida a recurso com efeito suspensivo, sentenga

13 Fredie Didider Jr., op. cit., p. 158.
135 Araken de Assis, op. cit., p. 254-255.
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estrangeira sem homologacdo do STJ ou sentenca rescindida.**® Daniel Amorim Assumpcao
Neves, por sua vez, cita o caso de sentenga iliquida, a qual precisa passar antes de seu

cumprimento pela fase de liquidaco de sentenca.®’

Ressalte-se que ha no sistema possibilidade de execucéo provisoria, ou seja, ainda
pendendo recurso, porém sem efeito suspensivo, regramento disposto no art. 475-0, do CPC.
E ainda, caso a sentenca tenha sigo impugnada por recurso com efeito suspensivo, podera

haver execucdo caso o credor preste caucdo, nos termos do art. 475-M, §1°, do CPC.

Na redacdo do Novo CPC, mais precisamente em seu art. 525, 81°, inciso Il1, houve
uma expressiva mudanga de redagdo em comparacdo com a atual. A hipdtese passaré a ser de:
“inexequibilidade do titulo ou inexigibilidade da obriga¢do”. Havera, entdo, a incorporagéo
da sugestdo dada pela doutrina, conforme acima exposto, além de corretamente alterar a
alusdo da inexigibilidade a obrigacdo, e ndo ao titulo. Ao que parece, portanto, sdo duas
hipoteses distintas em apenas um inciso: a existéncia de termo ou condi¢do suspensiva sobre a
obrigacdo, tornando-a inexigivel, e a impossibilidade de eficicia da execugdo por falta de um

dos requisitos basicos do titulo executivo (certeza, liquidez ou exigibilidade).

Como ainda manteve-se a possibilidade de alegagéo da inexigibilidade da obrigagéo
em inciso distinto do excesso da execucdo (inciso V), permanecerdo as criticas da doutrina
quanto a desnecessidade do seu contetdo, visto que a segunda hipotese ja englobaria a

primeira.

3.2.2.1. Sentenca fundada em lei ou ato normativo declarado inconstitucional pelo
STF

O 81° do art. 475-L, do CPC, considera ainda como inexigivel titulo judicial
fundado em lei ou ato normativo declarados inconstitucionais pelo STF, ou fundado em
aplicacdo ou interpretacéo da lei ou ato normativo tidas pelo STF como incompativeis com a

constituigdo Federal.

136 Op. cit., p. 378.
37 Op. cit., p. 1289.
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Tal artigo tem como origem dispositivo anterior (antigo art. 741, pardgrafo Unico),
inserido por meio da Medida Provisoria n° 1.997-37/2000, mas que vigia por for¢a da Medida
Provisoria 2.180-35, de agosto de 2001. Este dispositivo, atinente aos embargos a execugdo de
titulo executivo judicial, possuia redagdo quase igual a dada no caso de apresentacdo de
impugnagdo ao cumprimento de sentenca, com a diferenca de que a introduzida pela Lei
11.232/2005 especificou ser lei ou ato normativo declarado inconstitucional sempre pelo

Supremo Tribunal Federal, o que era ambiguo da redacéo anterior.

Para Nelson Nery Jr., tal hipotese de cabimento de impugnacéo pode ser considerada
materialmente inconstitucional, pois jamais uma deciséo posterior, ainda que emanada do
STF, poderia ferir o instituto da coisa julgada, previsto constitucionalmente. Em suas
palavras, “caso se admita a retroacdo prevista na norma ora comentada como possivel, isso
caracterizaria ofensa direta a dois dispositivos constitucionais: CF 1° caput (Estado
Democrético de Direito, do qual a coisa julgada é manifestacdo) e 5° XXXVI (garantia
individual ou coletiva da intangibilidade da coisa julgada)”.**® Tal preocupagéo, teria razdo de
ser, uma vez que, em regra, as decisdes emanadas em sede de controle de constitucionalidade
pela via concentrada possuem eficécia erga omnes e efeitos ex tunc'®®, ou seja, retroativos, de
modo que, em tese, poderiam atingir titulo executivo judicial formado antes da declaracéo de

inconstitucionalidade.

Contudo, como ser visto a seguir, o proprio Autor admite possibilidade de aplicacdo

do dispositivo, desde que em certas circunstancias especificas.

Para Fredie Didier Jr., é novo instrumento de desconstituicdo da coisa julgada
material, mas que ndo se submete ao regramento da agdo rescisoria. Isto porque haveria
diferencas expressivas quanto ao prazo para alegagdo e quanto a competéncia para
julgamento. No tocante especificamente & competéncia, 0 autor suscita possivel
inconstitucionalidade do instituto, uma vez que na maioria das vezes é no juizo de primeiro

grau que tramita a execucdo e que ira apreciar este pedido em sede de impugnacéo, o que

38 Op. cit., p. 742.

139 Sobre os efeitos da ADIN, Luis Roberto Barroso pondera: “(...) sendo o vicio de inconstitucionalidade, como
regra, congénito a lei, os efeitos da decisdo que o pronuncia retroagem aoc momento de seu ingresso no mundo
juridico, isto é, sdo ex tunc (...).”” (BARROSO, Luis Roberto. O controle de constitucionalidade no direito
brasileiro, 4. ed. rev. e atual. Sdo Paulo: Saraiva, 2009, p. 208-209).
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geraria a possibilidade, por exemplo, de um juiz de primeiro grau rescindir acérddo do

Tribunal X4

O autor ainda, citando obra de Teori Zavascki, especifica 0s casos de sentenga
inconstitucional que poderia ser desconstituida. Os vicios seriam: 1) aplicacdo de lei
inconstitucional; 2) aplicagdo da lei a uma situacdo considerada inconstitucional; ou 3)

aplicacio da lei com um sentido (interpretagéo) tido por inconstitucional.***

Questdo bastante controvertida na doutrina seria o tipo de controle constitucional que
esté ligado ao art. 475-L, 81°. Seria ele atinente ao controle apenas pela via de ac¢éo direta ou
também ao controle pela via incidental? Tal questionamento é importante, porque os efeitos
das decisbes emanadas dos dois tipos de controle sdo bastante distintos. Enquanto no primeiro
ha um questionamento da lei ou ato normativo em tese, que acaba por gerar efeitos erga
omnes da decisdo, o segundo é justamente o0 oposto. Ou seja, a questdo da constitucionalidade
estd ligada a um caso em concreto, de modo que a decisdo, em regra, produz somente efeito

entre as partes daquele processo em especifico (inter partes).**?

Ou seja, poder-se-ia cogitar de uma desconstituicdo de um titulo executivo judicial
em razdo de uma decisdo produzida em sede de controle de constitucionalidade pela via

incidental, de processo totalmente alheio & execucdo em que foi apresentada a impugnacéo?

A doutrina é praticamente undnime em apontar que ndo, justamente em razdo dos

efeitos atinentes a cada tipo de controle. Essa € justamente a posicdo de Nelson Nery Jr.:

140 «ge fosse proposta uma resciséria contra o acorddo, com base no inciso V do art. 485, seria o tribunal que
proferiu a deciséo rescindenda o competente para rescindi-la. Por que, nesse caso, quem a rescindiria seria 0
juizo de primeira instancia? O direito ao juiz natural deve ser observado, embora esse aspecto tenha passado ao
largo das discussbes sobre a aplicagdo do §1° do art. 475-L. E preciso, portanto dar coeréncia ao sistema,
reconhecendo a competéncia para a decisdo, nestes casos, ao tribunal que proferiu 0 acérddo rescindendo, ou ao
préprio juizo de primeira instancia, no caso de pretender rescindir, com base nesse paragrafo, a sua propria
sentenca, aplicando-se, por analogia, a competéncia para a querela nullitatis (...).” (Fredie Didier Jr., op. cit., p.
379).

I Fredie Didier Jr., op. cit., 379-380.

142 |Luis Roberto Barroso explica com muita clareza a diferenca entre ambas as formas de controle. Sobre a via
incidental, aduz: “E o controle exercido quando o pronunciamento acerca da inconstitucionalidade ou n&o de
uma norma faz parte do itinerario l6gico do raciocinio juridico a ser desenvolvido. Tecnicamente, a questdo
constitucional figura como questdo prejudicial, que precisa ser decidida como premissa necessaria para a
resolucdo do litigio.” (Op. cit., p. 49). Sobre a via de acdo direta: “Trata-se de controle exercido fora de um caso
concreto, independente de uma disputa entre partes, tendo por objeto a discussao acerca da validade da lei em si.
Néo se cuida de mecanismo de tutela de direitos subjetivos, mas de preservacao da harmonia do sistema juridico,
do qual devera ser eliminada qualquer norma incompativel com a constitui¢do.” (Op. cit., p. 50).



74

“A norma refere-se a declaracdo do STF em sede de controle abstrato (ADIn,
ADC ou ADPF), em razdo da eficacia erga omnes do acérddo da Suprema
Corte. Quando a declaragdo tiver emanado do caso concreto, quando 0s
efeitos ndo se propagam para todos, pois se dao apenas inter partes, ndo se
pode opor esse julgamento concreto do STF ao credor-exequente.” *3

Contudo, hd que se admitir a aplicacdo do artigo para casos de controle pela via
incidental quando h& a suspensdo da execugdo da norma por resolucdo do Senado Federal, nos
termos do art. 52, X, da Constituicdo Federal, j& que neste caso em especifico haverd também

a ampliacéo dos efeitos da inconstitucionalidade a todo o territério nacional.***

A fim de evitar qualquer tipo de inseguranca juridica pela desconstituicdo de
situacdes j& consolidadas pela coisa julgada, a doutrina e a jurisprudéncia acabam por impor
certos limites a aplicacdo do artigo 475-L, §1°, do CPC, justamente para que o dispositivo ndo
incida em manifesta inconstitucionalidade, conforme preocupacdo j& exposta acima por
Nelson Nery Jr. Nesse sentido, podem-se identificar a0 menos trés premissas restritivas para a

aplicagdo do dispositivo.

A primeira delas é a ndo aplicacdo para os titulos executivos formados antes da
entrada em vigor da medida proviséria que instituiu a sua inexigibilidade pela
inconstitucionalidade de lei que o formou (MP 1997-37/2000), ainda mesmo antes da Lei
11.232/2005, ja que nesse momento foi criado o instituto, ainda com a execugdo autbnoma de
titulo executivo. Caso contrario, haveria afronta a garantia da irretroatividade da lei (art. 5°,
XXXVI, da CF).}

A segunda € de que a lei que foi reputada inconstitucional deve ter sido decisiva para
a procedéncia do pedido do exequente. Ou seja, deve haver uma relagdo de causa e efeito, de

modo que afastada aquela lei inconstitucional, o deslinde do caso seria outro.'*®

43 Op. cit., p. 743.

144 Neste sentido, Cassio Scarpinella Bueno: “Além disso, a sua aplicacio pressupde a retirada da norma juridica
do ordenamento juridico, providéncia que é correlata ao controle concentrado da constitucionalidade ou, no
exercicio do controle difuso pelo Supremo Tribunal Federal da atuacdo do Senado Federal, para os fins do
referido dispositivo constitucional.” (Op. cit.,, p. 468). Também admitindo o controle difuso, no caso de
suspensdo da norma pelo Senado, Nelson Nery Jr. e Rosa Maria Nery, op. cit., p. 743.

15 Fredie Didier Jr., op. cit., p. 381. Esse também é o posicionamento de Cassio Scarpinella Bueno, op. cit., p.
468, que ainda recorda a existéncia da Siumula 487, do STJ: “O paragrafo Unico do art. 741 do CPC néo se aplica
as sentencas transitadas em julgado em data anterior a da sua vigéncia”.

146 Cassio Scarpinella Bueno, op. cit., p. 470, e Fredie Didier Jr., op. cit., p. 381.
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Por fim, e ndo menos importante, que a decisdo do STF tenha sido anterior a
formacdo do titulo executivo judicial. Essa, alias, € a condi¢do sine qua non imposta por
Nelson Nery Jr., para que ndo se considere o 81° do art. 475-L inconstitucional. Em suas
palavras, “(...) ndo seria materialmente inconstitucional a norma ora comentada quando
aplicada apenas numa situacdo: somente decisdo anterior do STF, proclamando a
inconstitucionalidade de lei ou de ato normativo em ADIn é que poderia atingir o titulo

executivo judicial que transitasse em julgado posteriormente & decisio do STF”.*/

Para o autor, o prazo para alegacdo em sede de impugnacéo deve-se ater aos quinze
dias estipulados pelo art. 475-J, §1°, sendo que, apos tal prazo, mesmo havendo coisa julgada
formada ap6s a declaracdo de inconstitucionalidade do STF, poderia ser alegada no maximo
no prazo de dois anos apds o trénsito em julgado, por meio de agdo rescisoria, por literal

violagao de disposicéo de lei.**®

Muito embora seja defensavel a possibilidade de rescisdo de coisa julgada formada
antes da declaracdo da inconstitucionalidade pelo STF, uma vez que os efeitos da declaracéo
sd0 em regra retroativos, ja que o vicio sempre existiu (por isso o carater declaratorio), razdo
assiste aos autores. E que sopesando os pros e os contras, vé-se claramente que os beneficios

de tal possibilidade ndo superam as desvantagens.

A solugdo deve prestigiar a seguranca juridica advinda da coisa julgada, a presungéo
de constitucionalidade das leis e levar em conta o tempo e custo de um processo. N&o ha
como se admitir que, ap6s anos de um trdmite processual que culminou em uma decisdo até
entdo valida, seja possivel a rescisdo da coisa julgada. A inconstitucionalidade de uma norma
leva em conta, em muitos casos, 0 proprio contexto fatico vivido pelos jurisdicionados, de
modo que aplicar tal contexto a fatos passados, totalmente alheios a tal época, é gerar imensa

inseguranca juridica.

w Op. cit., p. 742. No mesmo sentido, Fredie Didier Jr.: “Adota-se, neste Curso, o entendimento de que a
decisdo somente pode ser rescindida, com base no §1° do art. 475-L, se o posicionamento do STF for anterior a
decisdo, de modo que ela tenha sido proferida com um defeito genético: ja nasceu em desconformidade com a
orientacdo do STF.” (Op. cit., p. 380).

148 Nelson Nery Jr., op. cit., p. 742. Humberto Theodoro Jr. defende a ideia de que a nulidade da sentenca
advinda da inconstitucionalidade pode ser arguida a qualquer momento, visto que insanavel, mesmo apés o prazo
da agdo rescisoria. (Op. cit., p. 58-59).
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Ademais, o instituto da coisa julgada é uma garantia prevista constitucionalmente,
como dito, de modo que a banalizacéo de sua resciséo € ferir a propria Constituicdo. Deve-se
sim admiti-la, mas em casos especificos. E, na impugnacdo, sua relativizagdo s6 possui razao
de ser quando a decisdo do juiz que forma o titulo executivo é posterior a declaracéo de

inconstitucionalidade pelo STF.

Tal posicionamento restritivo € defendido por grandes nomes da doutrina, entre eles
Candido Rangel Dinamarco™ e Luiz Guilherme Marinoni. Segundo Marinoni, o vicio da
inconstitucionalidade sequer poderia ser considerado causa superveniente & sentenca, uma vez
é vicio congénito, existente desde a criagdo da lei. A sua declaracdo é que pode ser
superveniente. Se 0 juiz que proferiu a sentenca poderia fazer o controle de

constitucionalidade pela via difusa e assim ndo o fez, deve-se respeitar a coisa julgada

formada a partir de sua deciséo, de modo que decisdo posterior do STF n&o pode altera-la.*

Vejamos seu raciocinio:

“A sentenca que produziu coisa julgada material, por constituir uma norma
elaborada por um juiz que tem o dever de realizar o controle difuso da
constitucionalidade, ndo pode ser invalidada por ter se fundado em lei
posterior declarada inconstitucional. Note-se que isto equivaleria a
nulificacdo do juizo de constitucionalidade, e ndo apenas a nulificacdo da lei
declarada inconstitucional. Impedir que a lei declarada inconstitucional
produza efeitos é muito diferente do que negar efeitos a um juizo de
constitucionalidade, legitimado pela propria Constituig&o.” ***

Conclui o Autor, afirmando:

“Portanto, as normas dos arts. 475-L, §1°, e 741, paragrafo Gnico, do Cddigo
de Processo Civil permitem apenas uma interpretacdo: a de que o executado
podera alegar a prondncia do Supremo Tribunal Federal quando a sentenca
exequenda houver aplicado lei que ja havia sido declarada inconstitucional

(..).

1 DINAMARCO, Candido Rangel. Instituicdes de direito processual civil, v. 4, 2. ed. rev. e atual. Sdo Paulo:
Malheiros, 2005, p. 673. Referindo-se aos antigos embargos a execugdo de titulo judicial, explica Dinamarco:
“Se porém a sentenca condenatdria foi proferida antes, passou em julgado e s depois disso sobreveio a
declaragdo de inconstitucionalidade por um daqueles meios, o paragrafo do art. 741 ndo pode ter aplicacdo,
porque seria inconstitucional ele proprio (garantia constitucional da coisa julgada: Const., art. 5°, inc. XXXVI -
supra, n. 955)”. (Institui¢des de direito processual civil, p. 673).

%0 MARINONI, Luiz Guilherme. Coisa julgada inconstitucional: a retroatividade da decisdo de
(in)constitucionalidade do STF sobre a coisa julgada: a questdo da relativizagdo da coisa julgada, 2. ed.
rev. e atual. S8o Paulo: Revista dos Tribunais, 2010, p. 127-129.

1 1bidem, p. 32.

52 |bidem, p. 132.
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Em razdo de uma possivel leséo a coisa julgada, a constitucionalidade do artigo 475-
L, 81° do CPC, esta sendo questionada no STF por meio de ADIn ajuizada pelo Conselho
Federal da Ordem dos Advogados do Brasil (ADIn n° 3.740), a qual ainda esta pendente de
julgamento. Ao mesmo tempo, serd julgada a ADIn n° 2.418, relacionada ao art. 741,
pardgrafo Unico, da redacdo original dada pela MP 2.180-35, e o RE 611.503/SP, cuja
repercussdo geral foi reconhecida no tocante a varios temas expostos acima, inclusive quanto

ao prazo para alegacdo da inexigibilidade do titulo pela inconstitucionalidade.

Ao que parece, o STF, caso considere 0s artigos constitucionais, determinara
interpretacdo bastante restritiva de seu conteudo, como ja deixou claro por meio do
julgamento do RE 594.350/RS, de Relatoria do Ministro Celso de Mello, em 03 de abril de
2012.1%°

Superado tal ponto e admitindo-se a aplicagdo do art. 475-L, 81° com todas as suas
peculiaridades, resta saber o que ocorreria com o titulo executivo judicial, se acolhida a
manifestacdo do executado quanto a sua inexigibilidade. Ou seja, haveria um rejulgamento da

causa?

Araken de Assis acredita ndo ser possivel o rejulgamento da causa, pois o
acolhimento da impugnacéo ndo desconstituiria o titulo. Apenas o tornaria ineficaz, j& que §1°
do art. 475-L faz expressa remisséo ao inciso Il, que trata por sua vez da inexigibilidade do
titulo (plano da eficécia, portanto). Em suas palavras, “(...) a procedéncia da impugnagao néo
desconstituird o titulo, nem reabrird o processo, limitando-se a tornar inadmissivel a sua

execugdo”.™

Tal posicionamento, no entanto, pode gerar inimeros problemas praticos, como
aponta Fredie Didier Jr., citando exemplos de Eduardo Talamini. Entre eles esta o caso de o

Requerente alegar em sua peticdo duas causas de pedir, sendo uma ligada a questdo

%5 Trecho da ementa: “A superveniéncia de decisio do Supremo Tribunal Federal, declaratéria de
inconstitucionalidade de diploma normativo utilizado como fundamento do titulo judicial questionado, ainda que
impregnada de eficacia “ex tunc” - como sucede, ordinariamente, com os julgamentos proferidos em sede de
fiscalizacdo concentrada (RTJ 87/758 — RTJ 164/506-509 — RTJ 201/765) -, ndo se revela apta, sé por si, a
desconstituir a autoridade da coisa julgada, que traduz, em nosso sistema juridico, limite insuperavel a forca
retroativa resultante dos pronunciamentos que emanam, “in abstracto”, da Suprema Corte. Doutrina.
Precedentes”.

154 cumprimento da sentenca, p. 261.
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constitucional e outra ndo. Caso a primeira seja rejeitada e a segunda acolhida, julgando
procedente o seu pedido, obviamente que ndo haveria interesse recursal por parte do
Requerente. Contudo, caso posteriormente fosse executar seu crédito e sobreviessem
embargos (no caso, impugnacao), decidindo pela inexigibilidade do titulo, ja que fundado em
lei inconstitucional, ndo poderia 0 Requerente mais fazer nada, ja que o segundo argumento
foi rejeitado e ndo houve recurso (visto que até entdo invidvel). O caso seria, portanto, de
possibilitar a reabertura da fase de conhecimento, abrindo-se prazo para apelacéo por parte do

Requerente.'*®

Sendo assim, a posicdo defendida por Araken de Assis parece ndo ser a mais

adequada.

E certo que uma lei inconstitucional ndo é ineficaz, tampouco inexistente™®. E nula.

Esse é o ensinamento de Luis Roberto Barroso:

“Dentro das ideias aqui expostas, uma lei que contrarie a Constitui¢do, por
vicio formal ou material, ndo é inexistente. Ela ingressou no mundo juridico
e, em muitos casos, tera tido aplicacdo efetiva, gerando situagdes que terdo
que ser recompostas. Norma inconstitucional é norma invalida, por
desconformidade com regramento superior, por desatender o0s requisitos
impostos pela norma maior.“ **’

E ainda complementa:

“Corolario natural da teoria da nulidade é que a decisdo que reconhece a
inconstitucionalidade tem carater declaratério — e ndo constitutivo -,
limitando-se a reconhecer uma situacdo preexistente. Como consequéncia,
seus efeitos se produzem retroativamente, colhendo a lei desde o0 momento
de sua entrada no mundo juridico. Disso resulta que, como regra, nao serdo

%5 Fredie Didier Jr., op. cit., p. 382-383.

1% Defendendo que o vicio esta no plano da existéncia, Renato Montans de Sa aduz: “Entendemos que se trata de
inexisténcia juridica. A constatacdo de que a lei deixou de sé-la, invariavelmente tornou o pedido juridicamente
impossivel, sob o ja conhecido entendimento de Calmon de Passos que a peticdo inicial € um projeto da
sentenca. Entretanto, a despeito da inexisténcia juridica (a inexisténcia se submete em regra a acdo declaratoria
que por sua vez € imprescritivel), entendemos que, em respeito a seguranca das relagbes, 0 prazo sera o da
impugnacdo”. (MONTANS, Renato. Coisa julgada — inexigibilidade do titulo executivo em face de declaragéo
de inconstitucionalidade superveniente: uma interpretagdo do art. 475-L, §81° do CPC. In: BUENO, Cassio
Scarpinella; WAMBIER, Teresa Arruda Alvim (coords.). Aspectos polémicos da nova execugéo, v. 4. Sdo
Paulo: Revista dos Tribunais, 2008, p. 443).

570 controle de constitucionalidade no direito brasileiro, p. 13.
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admitidos efeitos validos da lei inconstitucional, devendo todas as relagfes
juridicas constituidas com base nela voltar ao status quo ante.” **

Ora, se lei inconstitucional € lei nula, vicio congénito, do qual ndo se pode admitir,
em regra, a producdo de efeitos validos, a solugdo para a questdo ndo é simplesmente a
impossibilidade de execucdo do titulo nela baseada. O efeito da lei inconstitucional, até entdo,
havia sido a aptiddo para fundamentar e formar o titulo executivo judicial, qual seja, a
sentenca. Sendo 0 embasamento da sentencga nulo, equivale dizer que ndo ha fundamentag&o.

E sentenca sem fundamentagéo também é nula, e ndo inexigivel.**®

Sendo assim, deve-se proporcionar a possibilidade de abertura da fase de

conhecimento, com a volta das partes ao status quo ante e o rejulgamento da causa.

Obviamente que tal situagdo deveria ter sido mais detalhada pelo Codigo de Processo
Civil, a fim de evitar posi¢des tdo divergentes acerca de questdo tdo importante. Alias, o Novo
Cadigo de Processo Civil sancionado em marco de 2015 perdeu uma grande oportunidade de
corrigir tal erro, de modo que se manteve silente acerca dos efeitos do acolhimento da

impugnacéo por tal hipétese legal.

Contudo, o novo diploma legal tentou corrigir algumas falhas apontadas acima.

Em seu art. 525, 8§12, menciona expressamente que também é considerado inexigivel
o titulo executivo judicial fundado em norma declarada inconstitucional pelo STF, seja no
controle concentrado, seja no difuso. A inclusdo expressa deste Gltimo tipo de controle
pretende tirar as ddvidas doutrindrias antes existentes, mas que podem ainda subsistir, j& que
nada fala sobre a necessidade de suspensdo ou ndo da norma pelo Senado Federal, a fim de

que produza eficacia erga omnes.

%8 O controle de constitucionalidade no direito brasileiro, p. 16.

% Ementa: APELACAO CIVEL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO ANULATORIA E INDENIZATORIA.
NULIDADE DA SENTENCA. RELATORIO. FUNDAMENTACAO. E nula a sentenca desprovida de relatorio
e com fundamentacdo deficiente. Ofensa ao art. 458 do CPC e art. 93, inc. IX, da CF/88.
Precedentes jurisprudenciais. DESCONSTITUIRAM A SENTENCA. UNANIME. (Apelacdo Civel
N° 70050663137, Nona Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Tasso Caubi Soares Delabary,
Julgado em 26/09/2012).
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Sobre a modificacdo, Daniel Amorim Assumpcdo Neves tece algumas criticas e

sugestoes:

“Ja tive oportunidade de defender que somente o controle concentrado
poderia ser utilizado na alegacdo de coisa julgada inconstitucional,
justamente em razdo dos efeitos da decisdo. Mas nunca deixei de
compreender os argumentos dos que pensam diferente, defensor de uma
objetivacdo do recurso extraordinario. Entendo, entretanto, que, se partirmos
efetivamente para a eficacia ultra partes do julgamento desse recurso, ao
menos algumas condi¢Bes deveriam ser exigidas. Poderia se exigir, por
exemplo, que o julgamento tenha se dado sob o rito dos recursos repetitivos,
de forma que se tenha uma participacdo mais ampla e uma maior discussdo
sobre o tema constitucional.”*®

Melhor teria sido, portanto, se o legislador tivesse afunilado o cabimento do controle

difuso para casos de suspenséo da norma pelo Senado Federal.

J& 0 seu 8§14 coloca que a decisdo do Supremo Tribunal Federal referida no §12 deve
ter sido proferida antes do transito em julgado da deciséo exequenda, prestigiando-se assim a
posicdo da maioria da doutrina, que defende a necessidade de protegéo ao instituto da coisa
julgada e da seguranca juridica (art. 5°, XXXVI, da CF). Anote-se ainda que ha também
dispositivo (art. 525, §15) expresso acerca do cabimento da agdo rescisdria no prazo de dois
anos do transito em julgado da decisédo do STF que declara a inconstitucionalidade, se esta for
posterior ao transito em julgado da sentenga. Com isto, prestigia-se solugdo intermedidria, ja
que possibilita o combate a um grave vicio de nulidade da sentenca, mas ainda assim

resguarda a seguranga juridica das decisdes.

3.2.3. Penhora incorreta ou avaliacdo erronea

Conforme visto no topico sobre 0 prazo para a apresentagdo da impugnacéo, segundo
0 artigo 475-J, 81° do Codigo de Processo Civil, o executado sera intimado para a
apresentacdo da defesa ap6s a penhora e avaliagdo do bem penhorado. Com isto ndo se quer
dizer que é imprescindivel aguardar a penhora e avaliacdo para impugnar, mas sim que o0

prazo para tanto ndo pode se esgotar antes de tais atos. Nesse sentido, a mencionada hipotese

180 Op. cit, p. 1294.
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legal de cabimento concentra dois tipos de vicio que poderdo existir em dois momentos

diferentes do processo, mas que em geral se ddo de forma subsequente, em ato continuo.

Quanto a penhora incorreta, podemos entender como um vicio formal ou material da
penhora, em casos, por exemplo, em que ndo respeite a ordem legal preconizada no art. 655,
ou em que haja penhora de bem impenhoréavel disposto no art. 649, do Codigo de Processo

Civil, como um bem de familia, por exemplo.

Araken de Assis, por sua vez, acredita que hd a possibilidade, inclusive, de se

defender bens de terceiros que sejam penhorados erroneamente:

“Nada obstante, a alegacdo do executado, neste sentido, acompanhada de
prova habil, interessa a validade da execucdo, cumprindo o 6rgdo judiciario
velar para que a atividade por ele presidida ndo ofenda, sem motivo, legitimo
direito de terceiro alheio a execucdo. Parece desnecessario e
contraproducente aguardar a reagdo do terceiro. Supletivamente que seja, ao
executado ha de se reconhecer o direito de provocar o controle do juiz acerca
da ilegalidade subjetiva da penhora.” ***

J& o caso da avaliacdo errdnea merece maior atencao.

Como dito anteriormente, via de regra, apos a penhora, serd o oficial de justica o
encarregado em avaliar os bens por ele penhorados, intimando-se 0 executado posteriormente
a tais atos para apresentar sua defesa, caso o queira, 0 que pode ser inferido pelo art. 475-J,
8§29, e art. 680, ambos do CPC.

Ocorre que o oficial de justica ndo é pessoa especializada em avaliacdo de bens, ndo
possuindo capacidade técnica para realizar, por exemplo, avaliacdo de imdveis, maquinrios
industriais, pedras preciosas, obras de arte, entre outros. Somente possui capacidade - como
qualquer outra pessoa - para avaliar bens mais comuns, cujo valor, inclusive, pode ser
encontrado na internet. E mesmo assim, podera estar sujeito a graves erros. Portanto, anda
bem o Cddigo de Processo Civil ao disponibilizar uma hip6tese de impugnagdo para tais

casos, que também se aplica para o caso de avaliagdo de bens por um especialista.

181 Op. cit., p. 255-256.
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Como bem pondera Humberto Theodoro Jr.!®?

, uma avaliacdo incorreta pode
prejudicar imensamente o executado, seja no caso de venda em hasta publica (ja que
provavelmente seré vendido por valor ainda mais baixo que o da avaliagdo equivocada), seja o
bem adjudicado ao exequente, pois o serd pelo valor de avaliacdo, que se for menor do que
efetivamente o seu valor de mercado, trard enriquecimento ilicito ao exequente e grande

onerosidade ao executado. Dai seu interesse em alegar a mencionada hipotese.

Uma vez alegada a avaliacdo incorreta, cumpre ao executado/impugnante indicar, se
possivel, o porqué de tal erro, ou o seu valor real, inclusive juntando provas do alegado, sob
pena de indeferimento liminar da impugnagéo, nos mesmos termos em que preconizado para
0 caso de excesso de execucdo (art. 475-L, §2°, do CPC). *® Caso assim, néo fosse, haveria
possibilidade de postergacdo injustificada da satisfacdo do crédito do exequente, j que o

executado poderia criar incidentes sem qualquer fundamento.

Pode-se ainda considerar como erro de avaliagdo, apesar de o inciso ndo cuidar
especificamente de tais questdes, o dolo do oficial de justica ou do perito ao avaliar o bem,
além do aumento substancial do valor do bem penhorado entre a data da penhora e da
apresentacdo do laudo de avaliagdo, o que poderd acarretar, caso o0 vicio ndo seja sanado a

tempo, em venda por preco vil. ***

Por ultimo, cabe ressaltar uma questdo importante ja discutida. O inciso 11, no caso
especifico da avaliagdo errGnea, pressupde que a impugnacdo serd apresentada apos tal ato.
Como ja explicado no item acerca do prazo para a impugnagdo, entendemos que o prazo de
quinze dias jamais poder, portanto, se esgotar antes da apresentacdo do laudo ou do auto de
avaliacdo, sob pena de se retirar uma hipotese de cabimento da impugnacdo. Destarte, em
favor da concentragdo dos atos processuais, deve-se permitir que todas as matérias aptas a
serem alegadas por esta defesa sejam apresentadas apds a penhora e avaliagdo, caso o

executado assim prefira.

162 Op. cit., p. 55.

163 Nesse sentido, Flavia Pereira Ribeiro, A impugnacdo ao cumprimento de sentenca, conforme a lei
11.232/2005, p. 100, e Nelson Nery Jr, op. cit., p. 740: “Incide, por extensdo, a regra exceptio declinatoria quanti
do CPC 475-L, 82°. Sendo aferivel objetivamente o erro da avaliacdo, e, se 0 impugnante ndo houver declinado o
valor correto do bem penhorado, o juiz deve determinar seja emendada a peticdo (CPC 284), sob pena de
indeferimento liminar da impugnacdo (CPC 475-L §2°).”

164 Araken de Assis, op. cit., p. 256-257.
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Caso assim ndo prefira, deve-se admitir a impugnagdo pelos fundamentos ja
presentes, e, caso ndo seja extinta a execucdo, propiciar novo contraditorio ao executado ap6s
a penhora e avaliagdo, possibilitando que alegue vicios advindos de tais atos. Afinal, caso haja
uma nulidade de citagdo ou ilegitimidade passiva, por exemplo, ndo h4 necessidade de se
aguardar uma penhora e avaliagdo do bem para que sejam alegadas, visto que poderdo
extinguir a execucdo desde logo, sequer havendo que se falar em constri¢do patrimonial.

No texto sancionado do Novo Cddigo de Processo Civil, em seu art. 525, §116%
aparentemente o legislador abragou a tese acima exposta, de modo que o executado poderd
apresentar desde logo a impugnacgdo por outros fundamentos e, apds, havendo penhora e
avaliacdo, discutir vicios supervenientes por simples peti¢do, no prazo de quinze dias de sua
intimag&o ou ciéncia do fato. Portanto, no prazo de quinze dias da intimacgdo da avaliagdo,
podera o executado alegar a avaliagdo erronea, tendo garantido o seu contraditorio, uma vez
que para tais matérias ndo haverd preclusdo consumativa, mesmo o executado tendo

apresentado impugnagdo em momento anterior.
3.2.4. llegitimidade das partes

Em principio, parece de dificil aplicacdo a mencionada hipotese legal da

ilegitimidade, mas podera ocorrer, como a seguir sera visto.

Trata-se aqui de ilegitimidade ativa ou passiva superveniente, ou seja, existente tdo
somente em fase de execucdo. Ndo pode o0 executado, portanto, pretender discutir a
legitimidade relativa & fase de conhecimento, uma vez que esta ja est4 acobertada pela
eficécia preclusiva da coisa julgada, conforme pondera Fredie Didier Jr."® Nesse sentido,
segundo as palavras de Humberto Theodoro Jr., “a ilegitimidade arguivel contra o pedido de
cumprimento de sentenga é a contemporanea aos atos de execucdo, e ndo importa revisdo do

que j& se acertou antes do julgamento da causa”. **’

% Art. 525, §11. “As questdes relativas a fato superveniente ao término do prazo para apresentagdo da
impugnacdo, assim como aquelas relativas a validade e a adequacdo da penhora, da avaliagdo e dos atos
executivos subsequentes, podem ser arguidas por simples petigdo, tendo o executado, em qualquer dos casos, 0
prazo de 15 (quinze) dias para formular esta arguicdo, contado da comprovada ciéncia do fato ou da intimagao
do ato.”

1% Op. cit., p. 384.

187 Op.cit., p. 55.
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A legitimidade de que trata o inciso pode ser tanto a ad causam, em casos COmMoO
alteracdo da titularidade do crédito apos a sentenca, por forga de sucessdo, cessdo, sub-
rogacdo, como a ad processum (auséncia de capacidade processual), ligada a representacéo

processual.

Como exemplos de ilegitimidade passiveis de alegacdo, podemos citar a execucao do
denunciante, ante a insolvéncia do denunciado'®®; auséncia do Ministério Publico em casos
relativos a interesses de absolutamente incapazes'™; casos de cessdo de crédito e de

sucessio’’°.
3.2.5. Excesso de execucdo

Os casos de excesso de execucdo podem ser extraidos por meio da leitura do
Capitulo do Cédigo de Processo Civil referente aos embargos & execugdo contra a Fazenda
Plblica, mais precisamente do seu artigo 743'"*. Para o presente trabalho, o foco do estudo é a
ideia dada pelo inciso I, que se refere a obrigacdo de pagar quantia certa, uma vez que 0s
incisos Il e 111 se referem, respectivamente, & obrigacdo de entrega de coisa e de fazer ou ndo
fazer. Por sua vez, os incisos IV e V j& foram citados quando do estudo da inexigibilidade do

titulo.

Assim, na obrigacdo de pagar quantia certa, havera excesso de execu¢do no caso de o

exequente pleitear quantia superior ao determinado no titulo executivo judicial.

188 Araken de Assis, op. cit., p. 257.

189 Humberto Theodoro Jr., op. cit., p. 56, e Flavia Pereira Ribeiro, A impugnacdo ao cumprimento de
sentenca, conforme a lei 11.232/2005, p. 101.

170 Marcos Destefenni cita o caso do executado alegar ilegitimidade ativa, em razdo de esta ser do espélio, e ndo
do herdeiro que cobra a divida (Op. cit., p. 455).

L «Art. 743. Hé excesso de execucao:

I - quando o credor pleiteia quantia superior a do titulo;

11 - quando recai sobre coisa diversa daquela declarada no titulo;

111 - quando se processa de modo diferente do que foi determinado na sentenca;

IV - quando o credor, sem cumprir a prestacdo que Ihe corresponde, exige o adimplemento da do devedor (art.
582);

V - se o credor ndo provar que a condicéo se realizou.”
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Mas para tanto, o art. 475-L, §2° imp8e ao executado que este deve apontar o valor
que entende devido, sob pena de rejeicdo liminar da impugnacéo'’®, de modo que o STJ
entende ainda que sequer é possivel a emenda da “inicial”."® Obviamente que, entdo, deve
juntar os célculos de como chegou ao valor apontado, pois de nada adiantaria apenas alegar
um valor sem construir um raciocinio e demonstrar ao juiz como se chegou até ele. Inclusive,
na redacdo do Novo CPC aprovado, em seu art. 525, §4°, tal 6nus é mantido e aprimorado,
acrescentando expressamente a necessidade de juntada do demonstrativo de calculos, o que

nao esta expresso no art. 475-L, §2°.

Este dnus do executado é totalmente razodvel, inclusive para tornar o processo mais
célere e efetivo. Caso assim ndo fosse, dar-se-ia margem para o executado protelar a execugao
de forma desmotivada e genérica, apenas alegando o excesso de execugdo e remetendo 0s

autos ao contador judicial, ato que pode acarretar grande procrastinagdo do feito.

Nesse sentido, a doutrina é unanime em elogiar tal dispositivo, como faz Cassio
Scarpinella Bueno, para quem a “inovacdo é coerente com os ideais da Lei 11.232/2005 e
deve ser prestigiada até como forma de aprimorar 0 processo como instrumento ético de

»174

resolucdo de conflitos”~*, aduzindo ainda que de maneira alguma ha no caso qualquer leséo

ao contraditorio e ampla defesa.

Contudo, tal regra ndo pode ser vista como de carater absoluto e deve comportar
excecOes. Assim, caso o valor pleiteado pelo exequente seja manifestamente abusivo, passivel
de tal conclusdo por simples passar de olhos, ndo parece razoavel que o juiz rejeite
liminarmente a impugnagéo, ainda que desacompanhada da demonstracéo do efetivo valor

devido. Deve, neste caso sim, mandar o executado complementar a peticdo com os calculos

172 No caso de existirem outros fundamentos para a impugnagdo, ndo havera rejeicdo liminar, mas o juiz ndo
pode apreciar a questdo do excesso de execucdo. Tal disposicdo esta agora positivada na redacdo do Novo CPC
sancionado, no art. 525, §5°.

13 “RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. PROCESSUAL CIVIL. BRASIL
TELECOM S/A. CONTRATO DE PARTICIPACAO FINANCEIRA. COMPLEMENTACAO DE ACOES.
IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA. ILIQUIDEZ DO TiTULO. MATERIA PRECLUSA.
EXCESSO DE EXECUCAO. INDEFERIMENTO LIMINAR. CABIMENTO. ART. 475-L, § 2°, DO CPC
MULTA DO ART. 475-] DO CPC. OBICE DA SUMULA 283/STF. 1. Para fins do art. 543-C do CPC: "Na
hip6tese do art. 475-L, 82° do CPC, é indispensavel apontar, na peti¢do de impugnacdo ao cumprimento de
sentenca, a parcela incontroversa do débito, bem como as incorre¢Bes encontradas nos calculos do credor, sob
pena de rejeicdo liminar da peticdo, ndo se admitindo emenda a inicial (...)". (STJ, Corte Especial, REsp n°
1.387.248-SC, Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, j. em 07/05/2014).

% Op. cit., p. 472.



86

ou, caso sejam complexos, enviar 0s autos ao contador judicial, nos termos do art. 475-B, 8§3°,
do CPC.

Alias, também com fundamento no mesmo artigo, em casos de assisténcia juridica
gratuita, deve o juiz permitir o uso do contador judicial para a alegacdo de excesso de
execugdo em impugnacéo, visto que muitas vezes o aparato disponivel em favor do advogado

da parte hipossuficiente € limitado, inclusive para a realizag&o de célculos.

Fredie Didier Jr.'™ ainda aponta outra possibilidade de se flexibilizar o énus de
apontar o valor correto pelo executado. Segundo o Autor, a regra ndo prevalece nos casos em
que o0 exequente ndo poderia realizar a liquidacdo por simples céalculos unilaterais ou que néo
tenha antes promovido a liquidagdo em fase prdpria. Ou seja, realiza a liquidacéo por

célculos, quando esta ndo era possivel, necessitando haver producéo de provas.

Como exemplo, cita o caso de lucros cessantes de uma empresa de dnibus. Ndo se
mostra possivel que o exequente (empresa de dnibus) elabore célculos unilaterais referentes a
tal verba, uma vez que depende da prova do numero de viagens do onibus por dia, a
lucratividade, percentual dos que possuem transporte gratuito etc. Tampouco consegue 0
executado juntar em sua impugnagdo a demonstracéo cabal do excesso da execugdo, ja que
ndo possui elementos/informagdes para tanto.'’® Tais casos, segundo o autor, ndo seriam

verdadeiramente de excesso de execucdo, mas de iliquidez da obrigacéo.

Uma vez impugnada parte da execucdo, tal hipdtese permitird que o exequente
execute a parcela incontroversa do débito, caso ndo haja outro fundamento para obstar a

execucéo.

No novo CPC sancionado, a hipétese legal é mantida, com o acréscimo da
possibilidade de alegacdo da cumulacdo indevida de execugdes. Isto quer dizer que a
impugnacdo encampard uma hipdtese expressa de oposicdo de embargos & execucdo, mais
precisamente contida no art. 745, 111, do Codigo de Processo Civil. Tal termo proibe, segundo

as palavras de Humberto Theodoro Jr., “(i) a que decorre da diversidade de procedimentos

1% Fredie Didier Jr, op. cit., p. 385.
16 1bidem, p. 385.
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para os diversos titulos que se pretende cumular numa s6 execucgdo; e (ii) a que decorre do
simultdneo ajuizamento de diversas execucdes baseadas num mesmo titulo, quando héa

garantias diversas e varios coobrigados em torno de uma Gnica divida”.!"”

3.2.6. Causa impeditiva, modificativa ou extintiva da obrigacdo, desde que

superveniente a sentenga

Esta hipotese de cabimento da impugnacédo se enquadra nas chamadas impugnagdes
de mérito ou substanciais. Isto porque aqui se discute ndo uma questdo processual, como nas
outras hipoteses, mas sim questdes relacionadas a propria existéncia do crédito. Ou seja,

tenta-se barrar o proprio pedido do exequente, a satisfacdo de sua pretenséo.

Flavia Pereira Ribeiro, inclusive, aduz que sdo as Unicas causas da impugnacédo a
produzirem efeitos para fora do processo. Tais temas, segundo a Autora, ampliam a
profundidade da cognicéo do juiz, que inclusive poderd extinguir a execugdo por ndo mais
subsistir a obrigagdo. Assim, haveria pronunciamento de mérito e a deciséo estaria acobertada

pela coisa julgada material. 1"

O inciso da alguns exemplos de causas impeditivas, modificativas ou extintivas,
como o pagamento, novagdo, compensacao, transacdo e prescri¢do. Ressalte-se que tal rol é
meramente exemplificativo, como indica a palavra “como” inserida no enunciado legal. Nesse

sentido, o entendimento de Humberto Theodoro Jr.:

“A enumeracdo do art. 475-L, inc. VI, é exemplificativa, existindo outros
casos impeditivos do cumprimento da condenacdo nos autos em que foi
proferida, como, por exemplo, a concordata e a faléncia do comerciante € a
declaragéo de insolvéncia do devedor civil.”*"

Como pré-requisito, a Lei estipula que as causas alegadas devem ser supervenientes a
sentenca. Ou seja, com isso quer dizer que ndo se pode discutir questdo j& decidida em fase de

conhecimento, tampouco questdo que era passivel de alegacdo, mas que assim ndo o fez o

Y Op. cit., p. 420-421.
8 A impugnacéo ao cumprimento de sentenca, conforme a lei 11.232/2005, p. 106-107.

% Op. cit., p. 57. No mesmo sentido, Daniel Amorim Assumpgao Neves, op. cit., p. 1290, Fredie Didier Jr., op.
cit., p. 386, e Araken de Assis, op. cit., p. 259.
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executado. Incide, portanto, a eficécia preclusiva da coisa julgada.'®® Sendo assim, mesmo a
prescricéo, por exemplo, deve ser superveniente, ou chamada de intercorrente, de modo que a

jurisprudéncia rechaca a alegacéo de prescricéo da pretensio nesta fase processual.®*

Todavia, hd que se observar que o legislador foi pouco técnico ao falar em causas
supervenientes & sentenca, pois deveria se referir a causas supervenientes a coisa julgada,
visto que o efeito preclusivo s6 incidird ap6s aquela. Ou seja, € possivel se alegar prescrigao

da pretens&o, por exemplo, em sede de apelagdo, momento posterior & sentenca. '*?

Daniel Amorim Assumpcdo Neves aponta ainda outro problema no inciso VI,
relativo as causas impeditivas da obrigacdo. Segundo o Autor, ndo se pode falar em fatos
impeditivos da obrigacdo neste momento processual, pois tal espécie “é sempre anterior ou
simultanea & constituicdo da obrigacdo, que nesse caso sé foi reconhecida na sentenca.”
Destarte, somente seria possivel se falar em causa impeditiva da execugdo singular, e ndo da

obrigagdo, dando o exemplo da faléncia do devedor.'*®

No tocante especificamente ao exemplo da compensacéo dado pelo artigo, podemos
notar importante modificacdo de redacdo em relacdo aos antigos embargos & execucéo (art.
741, VI). E que antes havia a disposicio expressa de que a compensagio so poderia se dar em
relacdo a crédito de execucgdo ja aparelhada. Esta palavra pouco elucidativa gerava grande
ddvida na doutrina, j& que alguns a interpretavam como execugdo ajuizada, e outros como

crédito contido em titulo apto a ser executado.*®*

180 Daniel Amorim Assumpgao Neves, op. cit., p. 1290.

181 «“AGRAVO DE INSTRUMENTO - COBRANCA DE COTAS CONDOMINIAIS - FASE DE EXECUCAO
OBJECAO DE PRESCRICAO - IMPOSSIBILIDADE DE DEDUCAO DO TEMA - SENTENCA QUE
PASSOU LIVREMENTE EM JULGADO - PRECLUSAO - RENUNCIA TACITA - DECISAO
CONFIRMADA - EXCESSO DE COBRANCA ADMITIDO PELO CONDOMINIO JA EXTIRPADO NA
CONTA ELABORADA PELO CONTADOR JUDICIAL - IMPUGNACAO PARCIALMENTE ACOLHIDA
QUE ACARRETA A DIVISAO DO ONUS DA SUCUMBENCIA. Em sede de impugnaco ao titulo executivo
judicial, a lei processual civil somente admite a alegacdo de prescricdo superveniente a sentenca (art. 475-L do
CPC). A prescri¢do anterior, ndo arguida na fase de conhecimento, insere-se no conceito de oportunidade de
defesa perdida, e a forca da coisa julgada emergente da sentenga veda sua prondncia na fase de cumprimento. -
Recurso desprovido.” (Relator(a): Edgard Rosa; Comarca: S0 Paulo; Orgéo julgador: 25* Camara de Direito
Privado; Data do julgamento: 24/10/2012; Data de registro: 25/10/2012).

182 Nesse sentido, Fredie Didier Jr, op. cit., p. 386.

183 Daniel Amorim Assumpgcao Neves, op. cit., p. 1290.

184 Fredie Didier Jr., op. cit., p. 386.
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Com a criacdo da impugnacdo, tal duvida foi dirimida. Basta hoje para a alegacéo
que o crédito seja passivel de compensacdo conforme as regras estatuidas pelo Cédigo Civil,

em seu art. 369%,

No novo CPC sancionado, mais precisamente no art. 525, 81°, inciso VII, manteve-se
o dispositivo, com uma alteragdo. Muito embora tenha sido mantida a necessidade de ser

186

causa superveniente a sentenga, e ndo ao seu transito em julgado™, retirou-se a causa

impeditiva da hipotese legal, seguindo orientacdo doutrinria, conforme ja exposto.

3.2.7. Outras hipdteses ndo explicitas

Como antes dito, muito embora o art. 475-L do Codigo de Processo Civil, seja em
principio exaustivo quanto as matérias passiveis de alegacdo na impugnacéo, é certo que as
matérias de ordem publica supervenientes ao transito em julgado da sentenca podem ser

alegadas a qualquer tempo na execugdo, inclusive por este meio de defesa.

Ademais, a doutrina é unanime em apontar o cabimento de algumas outras matérias
que ndo estdo inseridas no rol legal. Este é o caso da incompeténcia, da suspeicdo e do
impedimento do juiz. Tais matérias estdo dispostas no atual art. 741, VI, que trata a respeito
dos embargos na execugdo contra a Fazenda Publica, bem como no antigo art. 741, VII, que

dispunha sobre embargos a execucéo por titulo judicial.

Nesse sentido, deve-se aliar a aplicacdo analdgica do art. 741, VII, com o art. 742
também vigente, que dispbe acerca da necessidade de apresentacdo das excec¢des juntamente
com os embargos (no caso, a impugnagdo).®” Nelson Nery Jr. defende expressamente a
possibilidade de alegagdo de tais matérias em sede de defesa no cumprimento de sentenca e

explica o porqué:

185 «Art. 369. A compensacao efetua-se entre dividas liquidas, vencidas e de coisas fungiveis.”

8 No projeto substitutivo da Camara dos Deputados a alteracdo havia sido realizada. Contudo, o texto
consolidado e sancionado pela Presidente retirou a expressdo “ao transito em julgado”, voltando a redagdo do
CPC de 1973, com as alteragbes promovidas pela Lei 11.232/2005.

187 Sobre 0 assunto, respondendo a pergunta sobre o cabimento das mencionadas hipéteses, assim aduz Cassio
Scarpinella Bueno: “A resposta é positiva. Permanece higida no sistema a regra do art. 742, aplicavel a espécie
em funcdo da regra supletiva embutida no art. 475-R.” (Curso sistematizado de direito processual civil., p.
473).
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“Nada obstante é admissivel a oposicdo das exce¢des processuais (suspeicao
do juiz e incompeténcia relativa), bem como da objecdo de impedimento do
juiz. Isto porque o juiz parcial ndo pode processar a execugdo e, caso iSso se
verifique, tem de ser afastado do processo. Havendo parcialidade do juiz ou
incompeténcia relativa do juizo, o executado pode opor essas defesas por
meio da excecao apropriada, que se processara em autos apartados.”

Quanto a incompeténcia absoluta, parece cristalina a possibilidade de alegagéo,
inclusive por qualquer outro veiculo que ndo a impugnacdo (excecéo de pré-executividade ou
simples peticdo), até mesmo porque é matéria de ordem publica, ndo sujeita a precluséo,
podendo ser reconhecida de oficio pelo juiz, desde que atinente a fase posterior ao transito em

julgado.

Como exemplo, Cassio Scarpinella Bueno™ cita 0 caso da supressdo de varas ou
criacdo de novas varas especializadas. Por 6bvio entdo, que existindo incompeténcia material

ou funcional, pode o executado alegé-la por qualquer meio.

No caso da incompeténcia relativa, da suspei¢cdo e impedimento, por aplicacdo
analdgica do art. 742, deve haver a alegacdo por meio de excecdo, em conjunto com a
impugnagdo. Contudo, Nelson Nery Jr. excepciona o caso da incompeténcia relativa,
aduzindo que se mostra possivel, se esta for a Unica matéria passivel de alegacéo, o fazer por
meio de impugnac;é\o.190 Havendo outras matérias do art. 475-L, havera um desmembramento

em impugnacao e excecdo de incompeténcia.

J& no caso de impedimento e suspeicdo, ndo poderd haver alegacdo por meio de
impugnacdo somente, mas sim de excec¢do propria, jA que é o Tribunal o responsavel para
analise destas matérias, ao contrario do que ocorre na impugnacdo. Ou seja, ndo faria sentido
0 préprio juiz que estd sendo questionado julgar a matéria sobre sua parcialidade ou

capacidade para decidir o processo.'*

Por fim, podemos citar ainda outra matéria passivel de alegagdo, que ndo estd

inserida no rol do art. 475-L, do CPC. Conforme recorda Daniel Amorim Assungdo Neves, 0

188 Codigo de processo civil comentado e legislacao extravagante, p. 741.
189 Op. cit., p. 473.

19 Nelson Nery Jr., op. cit., p. 741.

9% |bidem, p. 741.
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STJ “admite a alegagdo em sede de impugnagdo de retengdo de benfeitorias, desde que a
matéria ja tenha sido alegada em sede de contestacdo na fase de conhecimento. Como néo
existem mais no sistema os embargos de retencdo, 0 momento adequado ao réu para alegar a
matéria é a contestacdo, sob pena de preclusdo, podendo posteriormente, quando executado,
se valer dessa alegacdo para condicionar a entrega da coisa ao pagamento das benfeitorias ja

reconhecidas em sentenca”.'®

O Novo CPC sancionado abarca expressamente a possibilidade de alegacéo de
incompeténcia, seja ela relativa ou absoluta, em sede de impugnagdo (art. 525, 81° VI,
NCPC). Tal fato possui razdo de ser. No caso de incompeténcia absoluta, como dito, ha nitido
carater de matéria de ordem publica, que pode ser alegada a qualquer tempo, inclusive
reconhecida de oficio pelo juiz. Assim, ndo ha propriamente uma inovacéo da lei quanto a tal
matéria, ja que, como dito acima, a incompeténcia absoluta poderia ser alegada em

impugnagdo, mesmo sem sua previsao expressa.

No caso da incompeténcia relativa, foi positivada no sistema a possibilidade de
alegacdo em impugnagdo, extinguindo-se a necessidade de excecdo para tanto, pois até
mesmo para o caso da fase de conhecimento cessou a necessidade de sua apresentacdo por
instrumento em apartado. Basta ser alegada em preliminar de contestagdo, conforme aduzido

pelo art. 64, caput, do Novo CPC.

No caso do impedimento e suspeigéo, ainda subsiste a necessidade de alegagdo por

instrumento em apartado, conforme art. 146, do Novo Cdédigo.

192 Manual de direito processual civil, p. 1287-1288. A referéncia usada pelo Autor é o julgamento do REsp
1.278.094-SP, Rel. Min. Nancy Andrighi, j. em 16.08.2012.
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CAPITULO 4 — A DEFESA DO EXECUTADO NA EXECUCAO DE ALIMENTOS
PELO RITO DO ART. 732, DO CPC: EMBARGOS A EXECUCAO OU
IMPUGNACAO?

Conforme visto, a Lei 11.232/2005 alterou significativamente a execucdo de titulo
judicial referente & obrigagdo de pagar quantia certa. Passou-se de um modelo de execucéo
autbnoma, com a necessidade de abertura de um novo processo para forcar a satisfacdo do
crédito pelo devedor condenado, para um modelo de cumprimento de sentenca nos mesmos
autos, apenas uma fase de execu¢do dentro do mesmo processo ja ajuizado. Tal modelo veio a
prestigiar o sincretismo processual, ou seja, a possibilidade de integracdo entre as atividades
cognitivas, executivas e cautelares dentro da mesma relacdo juridica processual,

proporcionando uma maior eficiéncia e rapidez ao provimento jurisdicional.

Juntamente com a mudanca no paradigma da execucdo de titulo judicial, houve a
respectiva mudanga da defesa do executado, passando-se de uma agdo incidental (embargos a
execucdo), a qual possuia procedimento proprio, era autuada em autos apartados, necessitava
de recolhimento de custas etc., para um modelo de defesa simplificada, um incidente de
defesa por simples peticdo, sem caracteristicas de uma acdo autbnoma (impugnacdo ao

cumprimento de sentenca).

Ocorre que a execucdo de alimentos, uma forma de execugdo especial prevista no
Cadigo de Processo Civil, juntamente com outras, como a execucdo contra a Fazenda Publica,
também nado deixa de ser, na maioria dos casos, uma execucdo de titulo judicial referente a
obrigagdo de pagar quantia certa. Ou seja, trata-se da satisfacdo do crédito do alimentado
fixado por sentenca em anterior agdo de alimentos, divorcio, reconhecimento e dissolugéo de

unido estavel, entre outras possibilidades.

Nesse sentido, o Cddigo de Processo Civil de 1973, em sua origem, previu trés
procedimentos para a satisfacdo das verbas alimenticias. O primeiro deles, disposto no art.
732, do CPC, é o procedimento tradicional de cobranca, com a possibilidade de penhora de
bens do executado, como toda e qualquer execugdo de sentenca condenatoria de obrigacdo de
pagar quantia certa. Tal artigo faz remisséo ao procedimento disposto no Capitulo IV do seu

Titulo, qual seja, execucdo por quantia certa contra devedor solvente. O segundo, disposto no
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art. 733, refere-se ao procedimento especial, que possibilita a cobranga pelo meio coercitivo
da prisdo civil, visto que atinente as pensdes mais recentes, que possuem real caréater
alimentar, no sentido da urgéncia de seu recebimento. Por fim, o terceiro procedimento, do
art. 734, refere-se & possibilidade de desconto das pensbes diretamente em folha de

pagamento.

Ocorre que, mesmo apos as reformas efetuadas pela Lei 11.232/2005 no tocante a
instituicdo do cumprimento de sentenga e extin¢do da actio judicati, os trés dispositivos
relacionados & execucdo de alimentos (art. 732, 733 e 734) permaneceram inalterados,
mantendo-se inclusive a referéncia do art. 732 & execucdo por quantia certa contra devedor
solvente, que antes se referia a todo tipo de execucéo (judicial ou extrajudicial), e hoje se

refere tdo somente & extrajudicial.

Esta inércia do legislador teria sido proposital, a fim de manter a autonomia da
execugéo de alimentos, ou teria havido um descuido em ndo adaptar a execucédo de alimentos
a nova realidade do sincretismo processual? A partir desse questionamento, qual seria entdo a
defesa do executado no procedimento tradicional da execugdo de alimentos (art. 732, do

CPC)? E o que se pretende elucidar.

4.1. Os tipos de procedimento em execugdo de alimentos

Cabe, antes de ingressarmos no ponto central do debate, e para facilitar a
compreensdo da questdo, o esclarecimento de alguns detalhes de cada tipo de procedimento

na execucado de alimentos.

4.1.1. Execucao especial de alimentos (art. 733, do CPC)

A execugdo de alimentos pelo rito do art. 733, do CPC, muito embora esteja
direcionada pela redacéo do artigo aos alimentos provisionais, pode ser adotada tanto para os
alimentos fixados em cogni¢do suméria, como para os fixados em cognigdo exauriente, por

sentenca.
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Por meio de tal procedimento, o credor/exequente estd autorizado a cobrar ndo todas
as pensdes em atraso, mas sim apenas aquelas consideradas recentes, que ndo perderam o
carater de urgéncia. De acordo com a Simula 309 do STJ, sdo consideradas recentes para fins
de execucdo especial as trés dltimas prestacOes anteriores ao ajuizamento da execucgdo, além
daquelas que se vencerem no curso do processo. As anteriores a tal periodo deverdo ser

cobradas pelo rito convencional, de penhora de bens, conforme seré visto.

Por serem estas prestacGes consideradas urgentes, sdo passiveis de cobranga pelo

193

meio coercitivo da priséo civil do executado™", pelo prazo de um a trés meses, estatuido pelo

art. 733, 81° do CPC. Prevalece, contudo, entendimento de que o prazo deve ser de no

maximo 60 (sessenta) dias, de acordo com o art. 19, da Lei n° 5.478/68 (Lei de Alimentos).***

O executado sera entdo citado para pagar, provar que ja pagou, ou justificar a
impossibilidade de efetuar o pagamento, opgéo esta que demanda alguma instrucéo, ainda que
documental. Note-se que ha a citacdo do executado, e ndo apenas a sua intimagdo por meio de
seu advogado. Sendo assim, é um processo executivo autbnomo, ante as peculiaridades de seu

procedimento.

Caso o executado ndo pague, tampouco possua justificativa plausivel para o
descumprimento da obrigacdo, haver4d de ser decretada a sua prisdo civil, mediante
provocacgdo do exequente. E ainda, mesmo que o executado fique preso o maximo do tempo
estipulado pela Lei de Alimentos, a divida ndo ira ser considerada quitada, visto que a priséo
ndo é pena, mas meio coercitivo para o pagamento. Sendo assim, haverd conversdo do

procedimento especial para o tradicional de penhora de bens para satisfacdo do crédito.

Somente ndo podera haver nova prisao referente a mesma divida, nada impedindo,

no entanto, que haja novo pedido por divida posterior.'*

198 Art. 5°, inciso LXVII, da Constituicdo Federal: “ndo havera prisdo civil por divida, salvo a do responsavel
pelo inadimplemento voluntario e inescusavel de obrigacdo alimenticia e a do depositéario infiel”.

19 Fredie Didier Jr., Curso de direito processual civil, v. 5, p. 714.

19 Nesse sentido, Fredie Didier Jr. explica: “Liberado o devedor por jé se ter esgotado o prazo da prisdo, néo
podera ser novamente preso pelo inadimplemento das mesmas prestacdes vencidas. Vindo a operar-se 0
vencimento de novas prestacdes, sera cabivel nova prisdo, que terd duragdo por, no maximo, sessenta dias”. (Op.
cit., p. 715).
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4.1.2. O desconto em folha (art. 734, do CPC)

O procedimento estatuido pelo art. 734, do CPC, apesar de poder ser pedido de
maneira separada, em peticdo propria, ndo parece ser efetivamente um meio autbnomo de
execucgdo de alimentos. Trata-se, em realidade, de um expediente passivel de ser utilizado

pelo exequente, a fim de aperfeigoar a busca pelo seu crédito.

Tal expediente consiste em desconto das pensGes em diretamente em folha de
pagamento daquele que for “funcionério publico, militar, diretor ou gerente de empresa, bem
como empregado sujeito a legislagdo do trabalho”. Podera ser utilizado tanto em cumulacéo
com a execugdo do rito do art. 733, a fim de que as pensdes vincendas sejam descontadas
diretamente na fonte dos rendimentos do executado, como no proprio rito do art. 732, a fim de

que parte dos salarios seja utilizada para amortizar a divida j& existente.

Tanto é assim que, no Novo CPC sancionado, h& dispositivo expresso mantendo esta
possibilidade de execucdo, estipulando ainda que os descontos em folha, somando-se as
parcelas de dividas vencidas e vincendas, ndo poderd ultrapassar cinquenta por cento dos

rendimentos liquidos do executado (art. 529, §3°).

4.1.3. A execucao de alimentos pelo procedimento tradicional (art. 732. do CPC)

Por fim, o terceiro procedimento existente consiste na tradicional execucéo por
quantia certa contra devedor solvente. Trata-se de expediente comum de cobranca de qualquer

divida, por meio da penhora e expropriacdo de bens existentes em nome do executado.

Tal procedimento € obrigatorio para as prestacdes alimenticias que se venceram antes
das trés ultimas, conforme disposto na jA mencionada Simula 309 do STJ. Ou seja, ndo
podera o credor fazer uso do procedimento do art. 733 para a cobranga de prestacdes
consideradas pretéritas - aquelas que perderam o carater de urgéncia -, até mesmo em

prestigio da boa-fé objetiva, mais precisamente da teoria do duty do mitigate de loss.'*

1% Nas palavras de Fredie Didier Jr., “ndo se deve decretar a prisao relativamente a prestacdes anteriores as trés
Gltimas que antecederam o ajuizamento da execucgdo. E que o devedor ndo pode prejudicar-se pela demora do
credor em executar. Com efeito, o direito privado prevé a existéncia de um dever do credor de minimizar suas
perdas (duty to mitigate the loss).” (Op. cit., p. 713).
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J& o contrério é permitido. Ou seja, é possivel fazer uso do procedimento do art. 732
inclusive para a cobranca das pensdes mais recentes. Até mesmo porque o exequente ndo é
obrigado a requerer a prisdo civil do executado, que geralmente é um familiar proximo com

quem pode manter um vinculo afetivo, como pai, avd, ou ex-conjuge.'*’

Desde a origem do Cddigo de Processo Civil de 1973, o seu artigo 732 faz expressa
remissdo ao procedimento estatuido pelo Capitulo 1V do Titulo Il (execucdo autbnoma por
quantia certa). Na época, ndo havia qualquer divida quando ao procedimento referido, ja que
tanto a execucdo de titulo judicial, como a execucdo de titulo extrajudicial, se dava da mesma
forma. Era necessaria nova peticdo inicial por parte do exequente, com todos 0s seus
requisitos, recolhimento de custas, e nova citagdo do executado, agora para pagar o débito em
24 horas, sob pena de penhora de bens. O executado, por sua vez, poderia apresentar

embargos & execucdo, caso assim desejasse.

Contudo, a Lei 11.232/2005, como dito, alterou toda a sistematica da execugdo de
sentenca condenatdria por quantia certa, reforma que, em um primeiro momento, poderia ser
aplicada para a execucdo de alimentos por titulo judicial. Ao mesmo tempo, nenhum artigo
especifico da execucdo de alimentos foi alterado, o que gera até hoje decisfes contraditorias

por parte dos tribunais e posi¢oes divergentes na doutrina.

E nisto que reside o problema aqui exposto, visto que a defesa do executado esta
diretamente ligada ao procedimento adotado pelo CPC. Vejamos as possiveis interpretaces

de tal fato na esfera da execugéo de alimentos pelo rito do art. 733 e do art. 732.

4.2. A execucdo de alimentos apds a lei 11.232/2005: possiveis interpretacdes

Conforme texto de Fernanda Tartuce e Luiz Dellore, a aparente contradi¢cdo em

nosso sistema processual civil vigente acerca dos procedimentos da execugdo de alimentos

197 A teor da jurisprudéncia desta Corte, quando se tratar de execucdo de alimentos, é possivel a inclusdo, no

saldo devedor, das parcelas vencidas no curso da execugdo, mesmo que o rito utilizado seja o da execugdo por
guantia certa (art. 732, do CPC), desde que requeridas, tendo em vista a propria natureza da sentenca que
condena ao pagamento das prestacdes alimenticias." (REsp n. 657 127-0-RS, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI,
V.U., Quarta Turma, j. 19/05/2005, BOLETIM STJ 02/2006, p. 58)
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ante a nova sistemdtica de cumprimento de sentenca pode acarretar a0 menos trés

interpretacgdes distintas:

“a) os alimentos previstos em sentenca — tanto aqueles referentes ao art. 732
e ao art. 733 — serdo pleiteados exclusivamente pela via do cumprimento de
sentenga;

b) os alimentos previstos em sentenca serdo pleiteados tal qual ocorria no
sistema anterior, ou seja, ambos via execucdo autdbnoma: execucdo de
quantia para a hipétese do art. 732 (CPC, art. 646) e execucdo de pena de
prisdo para a hipdtese do art. 733;

c) os alimentos previstos em sentenca serdo pleiteados de duas formas

distintas: execucdo autdbnoma para hipoteses do art. 733 e cumprimento de
1 198

sentenca para a hipétese do art. 732 (CPC, art. 475-1 e ss.)”.

Sobre a primeira hipétese, explicam os autores que o argumento para tal defesa é
que, com a Lei 11.232/2005, extinguiu-se a possibilidade de ajuizamento de execugdes
autbnomas de titulo executivo judicial. Somente subsistiria execugdo autbnoma de titulo
extrajudicial. Assim, como os alimentos quase sempre sdo fixados em alguma sentenca (titulo
executivo judicial, portanto), devem ser executados por meio de cumprimento de sentenga,

nos mesmos autos onde houve a fixagdo.'*

Contudo, ndo sobrevive tal argumentagdo. E que o cumprimento de sentenca
condenatoria de obrigacdo de pagar quantia certa ndo possui ramificagdes. Somente existe um
procedimento para a satisfacdo do credor, de modo que tal fato anularia a distingéo existente

entre a execucao de prestagdes pretéritas e recentes.

Com efeito, ndo se pode admitir a unificagdo dos procedimentos de execucdo de
alimentos, pois devem levar em consideragéo situacGes distintas, sobretudo a emergéncia do
alimentado em receber as prestacOes recentes para a sua sobrevivéncia, 0 que somente pode
ser atendido eficazmente por meio do ato coercitivo da priséo civil. Extinguir a possibilidade
de prisdo civil, prevista constitucionalmente, portanto, traria grandes prejuizos ao

alimentado.?®

1% TARTUCE, Fernanda; DELLORE, Luiz. Alimentos via cumprimento de sentenca: novo regime de execug&o?
In: BRUSCHI, Gilberto Gomes; SHIMURA, Sérgio (org.). Execucédo civil e cumprimento da sentencga, v. 2.
Séao Paulo: Método, 2007, p. 169.

19 1bidem, p. 170.

20 pidem, p. 170.
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Ademais, restariam no CPC dispositivos indcuos (arts. 732 e 733), sem qualquer

finalidade prética, o que ndo parece razodvel, ja que ndo foram revogados.

Sobre a segunda posicéo, ou seja, de que ambas as execugdes seriam autbnomas, ha

argumentos mais consistentes.

Primeiramente, é inegavel que ndo houve qualquer mudanga pelo legislador no
tocante aos artigos referentes & execugdo de alimentos. Tal siléncio do legislativo pode ser
interpretado como uma vontade do legislador em manter os institutos exatamente como eram
antes da Lei 11.232/2005. Ou seja, ndo se aplicaria a eles o cumprimento de sentenca.

Quanto & execugdo do art. 733, parece razoavel tal posicdo e ndo necessita de
maiores explicagdes. Como dito anteriormente, trata-se de uma execugdo com um modelo
totalmente proprio, que prevé prazo especifico para pagamento, defesa propria (justificativa),
além de possibilidade de prisdo civil. Se o artigo ainda resta intacto, é de se imaginar que ha
um motivo para isso: o legislador pretende prestigiar o interesse do alimentado em receber seu

crédito por meio de um procedimento mais célere e eficaz.

J& no caso da execucdo pelo art. 732, também se argumenta pela manutencéo de sua
condigdo de execugdo autbnoma, uma vez que o artigo ainda faz expressa mengéo que tal
execucao deve tramitar de acordo com o “Capitulo 1V deste Titulo”. Este capitulo se refere &
execugdo autbnoma de quantia certa contra devedor solvente, hoje apenas referente a titulo

executivo extrajudicial e, antes da Lei 11.232/2005, referente a todas as execucoes.

Defendendo a mencionada posi¢do, Humberto Theodoro Jr.:

“Como a Lei 11.232/2005 ndo alterou o art. 732 do CPC, continua
prevalecendo nas acOes de alimentos o primitivo sistema dual, em que
acertamento e execucdo forcada reclamam o sucessivo manejo de duas acdes
separadas e autbnomas: uma para condenar o devedor a prestar alimentos e
outra para forca-lo a cumprir a condenagéo.”?*

21 Curso de direito processual civil, v. 2., p. 387.
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Também defendendo a manutengdo das execugbes autdnomas, Rolf Madaleno®?

“Assim é dito, por que, se bem visto, os alimentos do direito de familia ndo
estdo disciplinados pelo art. 475 do CPC, alterado pela Lei n°11.232/05,
primeiro, porque, conforme antes demonstrado, existem alimentos
provisorios da Lei n°5.478/68; cautelares do art.852 do CPC; os especiais da
Lei Maria da Penha (Lei n°11.340/06); os alimentos da escritura publica de
separacdo e divdrcio extrajudiciais e os alimentos liminares fixados por
antecipacdo de tutela do art. 273 do CPC, tudo sem prévia sentenca, ao passo
que o art. 475 do CPC manda cumprir sentenca definitiva, embora possa
estar pendente de recurso, mas que ja arbitrou os alimentos regulares, ainda
gue ndo tenham transitado em julgado.”

E assim conclui seu raciocinio:

“(...) salvo melhor juizo, o legislador optou por manter o sistema tradicional
de execucdo de alimentos, ndo se tratando de nenhum esquecimento, mas
porque em muitas das diferentes formulagcdes alimentares ndo ha uma
sentenca precedente de alimentos para mandar cumprir sob pena de multa,
mantendo a execugdo alimentar atada aos modelos executivos tradicionais,
gue se mostram muito mais eficientes, bastando considerar a dificuldade que
haveria para executar alimentos fixados em processo ja extinto e arquivado,
forcando o credor a desarquivar e reabrir sua antiga demanda e nela requerer,
quando chegar a vara, ndo mais a intimagdo do advogado do devedor, mas
do préprio executado. Seria muito mais pratico iniciar nova execucdo de
alimentos, a uma, porque, pode acontecer de o credor estar domiciliado em
nova Comarca e assim ndo precisa ficar dependente da acdo alimentar de
origem; e a duas, porque a coacdo pessoal ndo dispensa a intimacdo pessoal
do devedor, mostrando-se 0 cumprimento da sentenca nada pratico e, por
vezes, até mais moroso o seu procedimento.”

Nesse sentido, é possivel verificarmos julgado recente do TJ-SP que proclama ser a

defesa do executado os embargos & execucdo, de modo que muitos julgadores ainda se

atrelam a literalidade dos dispositivos legais, em detrimento da interpretagéo sistematica do

Cédigo.?*

Contudo, lembra Fernanda Tartuce e Luiz Dellore que tal raciocinio pode implicar

uma incongruéncia no sistema, principalmente no que tange a defesa do executado. Isto

porque, caso assim seja, a defesa do executado correspondente serd os embargos a execucao,

22 MADALENO, Rolf. Artigo cientifico: A execucéo de alimentos e 0 cumprimento de sentenca. Disponivel
em: <http://www.rolfmadaleno.com.br/novosite/conteudo.php?id=319>. Acesso em: 28 mar. 2015.

23 Agravo de Instrumento n® 2103742-22.2014.8.26.0000, Orgdo Julgador: 5% Camara de Direito Privado,
Relator(a): Edson Luiz de Queiroz, decisdo monocratica, j. em 14/07/2014.
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pois ainda prevista para o caso de execugao por quantia certa contra devedor solvente. Ocorre
que dispde o art. 745, V, do CPC, que por meio de tal via é possivel alegar “qualquer matéria
que lhe seria licito deduzir como defesa em processo de conhecimento”. Sendo assim, o
sistema criaria a possibilidade de o executado rediscutir matérias atinentes ao processo de
conhecimento, inclusive matérias que ja estariam cobertas pela coisa julgada material,

violando-se a prépria Constituicdo Federal 2%

Parece, portanto, ser tal interpretacdo pouco razoavel.

Por fim, a terceira interpretacdo € de que haveria um procedimento para cada tipo de
execucdo: a de alimentos pretéritos seguiria 0 modelo de cumprimento de sentenga, e a de

alimentos recentes seria realizada pela execugdo autdnoma da priséo civil.

Quanto a autonomia da execucgdo do art. 733, parece ndo haver davidas, conforme ja

exposto acima.

J& no caso da execucdo pelo rito do art. 732, deve-se realizar uma interpretacdo
sisteméatica do Cddigo de Processo Civil, e ndo meramente gramatical do dispositivo. E certo
que a remissdo do artigo & execucao por quantia certa contra devedor solvente possuia razéo
de ser antes da reforma que introduziu o instituto do cumprimento de sentenga condenatdria,
visto que somente havia um (nico procedimento de execugdo, tanto para titulos judiciais,

como para titulos extrajudiciais.

Contudo, ao que tudo indica, o legislador realizou a reforma e apenas se esqueceu de
modificar a remissdo do art. 732 para o cumprimento de sentenca.’”®> Assim, cabe

interpretarmos que, se houve a fixacdo de alimentos por meio de uma sentenca, hd que se

204 Fernanda Tartuce e Luiz Dellore, op. cit., p. 173.

25 Nesse sentido, as lices de Marcus Vinicius Rios Gongalves: “A sentenca condenatéria em alimentos deve ser
executada como toda sentenca condenatoria ao pagamento de determinada quantia, isto €, na forma dos art. 475-J
e ss. A remissdo feita pelo art. 732 do CPC ao ‘Capitulo IV deste Titulo” decorre, ao que parece, de um equivoco
legislativo. E que o tal capitulo, de inicio, se referia as execucdes por quantia em geral, fundadas em titulo
judicial ou extrajudicial. Apds a reforma, as execugdes de titulo judicial deixaram de ser tratadas no Livro I, e
passaram a ser reguladas como cumprimento de sentenca, no Livro I. Por um lapso, o art. 732 nao foi alterado, e
continuou fazendo remissdo a um capitulo e a um titulo que ja ndo dizem mais respeito aos titulos judiciais.”
(GONCALVES, Marcus Vinicius Rios. Direito processual civil esquematizado, Sao Paulo: Saraiva, 2011, p.
666).
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realizar sua execucdo do mesmo modo que todas as outras sentengas: por meio do
procedimento estatuido pelo art. 475-J, do CPC.

No mesmo sentido, Fredie Didier Jr.2°¢:

“Aplicam-se as regras do cumprimento da sentenca (arts. 475-J e segs.),
inseridas pela Lei Federal n°® 11.232/2005, a execucdo de sentenca de
alimentos, com base no art. 732 do CPC (execucao por expropriacao).”

A especialidade das execugdes somente subsiste para casos em que uma das partes é
especial ou estad em situacdo especial, como é na execucdo contra a Fazenda Publica (tal ente
ndo pode ser comparado a qualquer outra pessoa fisica ou juridica, visto que submetida a um
regime juridico de direito publico) ou de execugdo de alimentos recentes, onde ha manifesta
condigdo de vulnerabilidade do alimentado. Tal fato ndo ocorre na execucdo de alimentos

tradicional, como bem explica Flavia Tartuce e Luiz Dellore. 2"’

Ademais, a necessidade de mover execugdo autdbnoma pelo detentor de crédito
alimenticio apenas o prejudica e o coloca em situagdo de inferioridade em relacdo aos
credores de outra natureza, j& que o procedimento é mais demorado e custoso do que um
simples cumprimento de sentenga. Ou seja, apenas piora sua condi¢éo de vulnerabilidade pré-

existente.

Maria Berenice Dias ainda acrescenta outro argumento. Aduz que caso ndo se
aplicasse o cumprimento de sentenga para a execugao por expropriagéo, o executado ficaria
sem uma defesa correspondente. E que a impugnacdo é justamente a defesa atinente ao
cumprimento de sentencga apenas, ndo podendo ser aplicada para execugdes autbnomas. J& o0s
embargos a execucdo somente sobrevivem para titulo executivo extrajudicial, o que ndo seria

0 caso das sentencas de alimentos.?%®

26 Op. cit., p. 717.

207 «Nessa Gtica, qual seria a justificativa para um tratamento diferenciado da execucéo de alimentos pretéritos?
A nosso ver, nenhuma. Assim, com base em uma interpretacdo sistematica, € indubitavel que a execucdo de
alimentos pretéritos seja equiparada a qualquer outra execugdo de quantia lastreada em sentenca judicial — como,
alias, acorria no sistema anterior — e que, portanto, se realize mediante cumprimento de sentenca.” (Op. cit., p.
175).

28 DJAS, Maria Berenice. Artigo cientifico: A execucdo dos alimentos frente as reformas do CPC. Disponivel
em: < http://mariaberenice.com.br/pt/alimentos.dept>. Acesso em: 28 mar. 2015, p. 10-11. Acrescenta ainda a
Autora: “Mas ha mais. Tanto ndo houve intencdo do legislador em afastar da égide da nova lei o crédito de
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Conclui-se, assim, que devem conviver a execucdo de alimentos autbnoma (art. 733

do CPC), e a execucéo de alimentos por meio do cumprimento de sentenca (art. 732 do CPC).

Em que pese ndo serem os tribunais unissonos na questéo, € possivel encontrarmos
muitos julgados aplicando o cumprimento de sentenca & execucéo de alimentos do art. 732.%°
Inclusive, o STJ, em julgados recentes, admitiu a aplicagédo do regramento de cumprimento de
sentenca as execucdes de alimentos pelo rito do art. 732, do CPC, conforme pode ser visto no
julgamento do REsp n° 1.315.476-SP?!°, e no REsp n° 1.177.594-RJ?!. Isto, sobretudo, em
razdo da celeridade que o cumprimento de sentenca imprime na satisfacdo do crédito do
exequente, de modo que o crédito alimenticio deve ter tal efetividade, em razdo de sua

importancia a dignidade da pessoa humana.

natureza alimentar, que a este faz expressa referéncia quando dispensa a caucao até o limite de 60 vezes o valor
do salario minimo (CPC, art. 475-O, § 2°, inc. I). Em se tratando de crédito alimentar é possivel o levantamento
do dinheiro depositado, ou a alienagdo dos bens penhorados por meio de execugao provisoria, sem a prestacdo da
caucdo, bastando que o exequente demonstre situagdo de necessidade.” (Op. cit., p. 11).

29 “Cumprimento da sentenca. Incidéncia das disposicdes da Lei n°11.232/2005. Se o pedido de cumprimento
da sentenca relativamente aos 6nus sucumbenciais foi proposto ap6s a vigéncia da lei processual nova, que
estabelece outra disciplina para a execugdo, entdo essa é a legislacdo aplicavel, e ndo apenas pelo seu carater
protetivo, dado o carater alimentar do pleito, nem apenas para assegurar maior celeridade na cobranca, mas pelo
fato de que as leis processuais tém aplicacdo imediata, cumprindo respeitar apenas os atos ja praticados. Recurso
provido”. (Agravo de Instrumento n°70016794646, da 72 CC do TJRS, rel. des. Sérgio Fernando de
Vasconcellos Chaves, j. 14/03/2007).

“Familia. Processual Civil. Alimentos, Execucdo. Proposicdo pelo rito do art. 732 do CPC. Incidéncia das
alterag@es introduzidas pela Lei n°11.232/05, aplicavel a espécie. Procedimento sob a forma de cumprimento de
sentenca (art. 475-1). AlteracOes vigentes a época da propositura da execugdo. Agravo desprovido”. (Agravo de
Instrumento n°70017452103, da 82 CC do TJRS, rel. des. Luiz Ari Azambuja Ramos, j. em 23/11/2006).
“Agravo. Processual. Lei. Aplicacdo. Art. 475-J do CPC. Tendo o despacho que determinou a citagdo sido
exarado quando ja em vigor as alteragGes trazidas pela Lei 11.232/05 € caso de se aplicar as disposi¢cdes do art.
475-) do CPC, porquanto o ordenamento patrio adota o tempus regit actum, segundo o qual a Lei processual
nova tem eficacia imediata, aplicando-se a todos os processos em tramite, e alcangando os atos processuais ndo
atingidos pela preclusdo, a teor do disposto no art. 1.211 do Cddigo de Processo Civil. Agravo provido”.
(Agravo n°1.0024.06.078675-3/001 (1), 58 CC do TIMG, rel. des. Claudio Costa, j. em 29/03/2007).

219 Trecho do voto: “A partir de uma interpretagdo sistematica e teleolégica dos dispositivos que versam sobre
cumprimento de sentenca e execucdo de prestagao alimenticia, conclui-se que, tendo o cumprimento de sentenga
tornado mais agil o adimplemento da quantia devida, e considerando a presteza que deve permear a obtencédo de
alimentos — por ser essencial a sobrevivéncia do credor —, a cobranca de alimentos pretéritos deve se dar via
cumprimento de sentenga, sem a necessidade de uma nova citagdo do executado.” (STJ, Resp. n® 1.315.476-SP,
Rel. Min. Nancy Andrigui, j. em 17/10/2013).

1 Trecho do voto: “Todavia, ap6s a reforma processual promovida pela Lei 11.232/05, inclinando-se esta a
simplificacdo dos atos executorios, ha de se conferir ao artigo 732 do Cddigo de Processo Civil interpretacdo que
seja consoante com a urgéncia e a importancia da execugdo de alimentos, admitindo-se, portanto, a incidéncia
das regras do cumprimento de sentenca (art. 475-J do Cddigo de Processo Civil). (...) haveria manifesta
contradicdo em termos, se os titulos judiciais em geral fossem dotados de mecanismos legais de agilizacdo e
facilitagdo. do cumprimento de sentenga - inclusive com estimulo ao devedor a satisfagdo da divida mediante
imposicdo de multa legal -, mas os alimentos permanecessem ao largo da reforma. (STJ, Resp. n® 1.177.594-RJ,
Rel. Min. Massami Uyeda, j. em 21/06/2012).
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Na prética, o que se vé atualmente é uma mistura de execucdo autbnoma com
cumprimento de sentenca para execucdes de verbas pretéritas. Ou seja, 0 exequente faz uso do
procedimento do art. 475-J, do CPC, mas distribui petigdo inicial propria, que gera autos com
namero proprio, e ainda requer a citacdo do executado, e ndo apenas sua intimacéo. Tal fato
se d& em razdo da dificuldade que o exequente possui de muitas vezes desarquivar 0 processo
original de alimentos para que a execucgdo se dé de forma sincrética. Tal ato, além de ser
trabalhoso, é muito demorado, o que pode acarretar um aumento dos prejuizos materiais da

parte.

Na redacdo do Novo CPC, este terceiro posicionamento ora defendido n&o
prevaleceu. Pela leitura dos artigos 528, caput, bem como de seu 88° pode-se extrair que
haverd a manutencdo de dois procedimentos distintos, sendo um por meio da coer¢do da
prisdo civil para as trés Ultimas prestacOes, positivando-se 0 que antes era entendimento
sumular, e outro para as pesdes pretéritas, por meio da penhora de bens. Mas ambos se dardo
como cumprimento de sentenga, no sentido de que serdo realizados nos mesmo autos da

sentenca de fixou os alimentos. E o que se entende pela leitura do art. 531, §2°, do Novo CPC.

Em que pese a medida ser benéfica do ponto de vista da celeridade, por dispensar
citacdo e peticdo inicial, poderd causar confusdo no caso de o alimentado pretender executar
a0 mesmo tempo as verbas pretéritas e atuais, jA que, apesar dos procedimentos serem

totalmente diversos, ambas as execugdes tramitardo nos mesmos autos.

Certamente o exequente terd que elaborar sempre duas planilhas de calculos e o juiz
expedir dois mandados de intimag&o, cada um deles com o valor correspondente ao respectivo
procedimento. N&o poderd agrupar as duas dividas, de carater distinto, e determinar o
pagamento pelo executado do total devido, sob pena de prisdo, j& que tal fato feriria a propria
disposicdo do Cddigo, que determina que somente a divida das trés Ultimas prestacdes, além

das que se vencerem ao longo do processo, pode ensejar a prisdo civil do executado.

A melhor solucdo ainda seria a exposta acima: cumprimento de sentenga para oS

pretéritos e execugdo autbnoma para as atuais.
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4.3. A defesa do executado na execugdo de alimentos pelo procedimento tradicional

Partindo-se da interpretacdo, entdo, de que a execugdo de alimentos pelo rito do art.
732 deve seguir o modelo do cumprimento de sentenca condenatdria de pagar quantia certa,
como de fato o é, e ndo da execucdo por titulo executivo extrajudicial, a defesa serd a

correspondente aquele modelo, ou seja, a impugnacéo do cumprimento de sentenca.

Aqui se invoca novamente o argumento ja despendido acima. N&o se poderia cogitar
da defesa ser os embargos a execugdo no caso de titulo executivo judicial, porque, com a
reforma operada pela Lei 11.232/2005, para este caso ndo mais subsistem os embargos.
Ademais, ainda que pudesse ser realizada uma aplicacdo analdgica dos embargos na execugao
de titulo extrajudicial, nestes h& possibilidade de discussdo de matérias atinentes ao processo
de conhecimento (art. 745, V, do CPC). Sendo isto possivel, abrir-se-ia a possiblidade de
discussdo da origem do débito, como a questdo de parentesco, e dos pardmetros para a sua
fixagdo (bindmio necessidade do alimentado/possibilidade do alimentante), o que ndo se pode

admitir ante o instituto da coisa julgada.

Também, admitindo-se a defesa correta como sendo os embargos a execucdo, seria
necessario aceitar que o executado teria o direito potestativo de parcelar o débito nos termos
do art. 745-A, do CPC, o que ndo parece razodvel tratando-se de alimentos. Muitas vezes esta
em jogo o interesse de incapaz, sendo que nenhum parcelamento pode atrapalhar seus

interesses, principalmente quando ha a real possibilidade de recebimento de uma s6 vez.?*?

Cassio Scarpinella Bueno admite expressamente a interpretagdo aqui exposta,
inclusive no tocante a defesa do executado. Segundo o Autor, “a dualidade da execugdo
fundada em titulo executivo judicial ou titulo executivo extrajudicial é desejada pelo sistema
processual civil da atualidade e, coerentemente, ndo ha como evitar as consequéncias dela.

Assim, a ‘impugnacdo’ tem plena aplicacéo aos casos em que o credor de alimentos busca sua

212 Contudo, sem sentido contrério, podemos encontrar julgado do TJ-SP:

“EXECUCAO DE ALIMENTOS - Deciséo que deferiu o parcelamento do débito nos moldes do artigo 745-A
do CPC - Admissibilidade - Aplicacdo analGgica ou subsidiaria da execugéo por titulo extrajudicial - Inteligéncia
do artigo 475-R do CPC — Agravo ndo provido.” (Relator(a);: Sebastido Carlos Garcia; Comarca: S&o
Paulo; Orgdo julgador: 62 Camara de Direito Privado; Data do julgamento: 13/11/2008; Data de registro:
25/11/2008; Outros nimeros: 5762424500).
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satisfacdo fundando sua pretensdo em titulos executivos judiciais. O pardgrafo Gnico do art.

732 ndo tem o condo de afastar a aplicacdo do sistema processual civil (...)”.%"

Também Maria Berenice Dias chega a mesma conclusdo, afirmando que (...) cabe
lembrar que a nova sistematica ndo traz prejuizo algum ao devedor de alimentos, pois a defesa
pode ser deduzida, com amplitude, por meio da impugnacdo (CPC, art. 475-L), que

corresponde aos embargos que existiam na legislagdo revogada (CPC, art. 741)”.%

Destarte, havendo fixacdo da penséo por meio de sentenga, ndo ha como negar que a
execugdo se dé por meio de cumprimento de sentenca e a defesa do executado por
impugnacéo, o que ndo exclui a possibilidade de execugdo de titulo extrajudicial de alimentos

(divorcio por escritura pablica, por exemplo), caso em que a defesa ser& os embargos.

No tocante as defesas do executado por verbas alimenticias no novo CPC, tendo em
vista que ha agora expressa mengdo no art. 528, 88° que o “exequente pode optar por
promover o cumprimento da sentenca ou decisdo desde logo, nos termos do disposto neste
Livro, Titulo Il, Capitulo 1117, que, por sua vez, se refere ao cumprimento definitivo de
sentenca de pagar quantia certa, é tranquilo afirmar que a defesa serd a impugnagéo, disposta
no mesmo capitulo, no art. 525. Para o caso da execugao por coer¢do da prisdo civil, a defesa

continua sendo a justificativa.

Como ambas poderdo tramitar nos mesmos autos da fixagdo, poderdo haver duas
defesas do executado no mesmo processo - justificativa e impugnagéo -, de modo que isto
travard a marcha para o recebimento do total da quantia pelo exequente. Ou seja, uma
execugdo poderd atrapalhar o andamento da outra, fazendo com que haja demora no

recebimento tanto dos alimentos pretéritos, como dos atuais.

213 Op. cit., p. 368-369.
244 Op. cit., p. 11.
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CONSIDERACOES FINAIS

A partir de todas as informagOes coletadas, analisadas e expostas no decorrer da
presente pesquisa, conclui-se, primeiramente, que ha duas técnicas existentes para viabilizar a
execugdo de uma sentenga: um processo autbnomo de execucdo e uma fase de execugéo,
dentro do mesmo processo de conhecimento. A técnica do processo autbnomo de execugao
remonta da tradi¢éo do direito romano, da chamada actio judicati, ou agdo de coisa julgada,
sendo que foi adotada pelo Cddigo de Processo Civil vigente, quando de sua entrada em

vigor.

Contudo, o modelo adotado gerou a insatisfagdo ndo so dos jurisdicionados, mas
também da comunidade juridica em geral, que via na duplicidade de processos uma fonte de
desperdicio de tempo, dinheiro e de funcionalidade, ante a necessidade de se mover novo

processo de execugdo, com nova citacdo do devedor.

A partir desta percepgdo de que ndo havia qualquer sentido prético em separar 0s
processos de conhecimento, execucdo e cautelares em compartimentos estanques, houve um
movimento crescente de alteragdes legislativas que permitiram essa comunicagdo entre 0s
processos, seja adicionando ao processo de conhecimento caracteristicas tipicas do processo

cautelar, seja aglutinando a execucdo, sem intervalo, ao processo de conhecimento.

Foi justamente isto que fez a Lei 11.232/2005, que instituiu o cumprimento de
sentenca e extinguiu a antiga acdo autbnoma de execucdo de titulo judicial. A partir de entdo,
a execucdo da sentenca passou a ser um ato continuo ao processo de conhecimento, sem
necessidade de nova citagdo do devedor, concretizando o sincretismo processual, movimento
que tende a aglutinar atividades cognitivas, executivas e cautelares em uma mesma relagéo

juridica processual.

Por meio da mesma Lei 11.232/2005, houve uma mudanga no conceito de sentenca,
j& que ndo era mais ato que colocava fim ao processo. Em realidade, apenas colocava fim a
uma fase do processo, passando a ser entdo ato do juiz que implica alguma das situagoes

previstas nos arts. 267 e 269, do CPC. Ademais, realizou mudangas no procedimento da
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penhora, com a possibilidade de avaliacdo pelo oficial de justica e indicacdo de bens pelo

executado.

Por fim, a mencionada lei substituiu a defesa do executado quando execucéo de titulo

judicial, passando dos embargos & execucdo & impugnagdo ao cumprimento de sentenca.

Completando as reformas na execugdo, sobreveio a Lei 11.382/2006, que alterou
disposicdes acerca dos embargos a execucédo, defesa para execucdo por titulo extrajudicial,
retirando seu efeito suspensivo automatico, que ndo levava em consideracdo a peculiaridade
de cada caso concreto, além de extinguir a necessidade de seguranga do juizo para sua

apresentacao.

Portanto, na execu¢do como um todo, passou a conviver 0s embargos & execugao, no
caso de titulo extrajudicial, a impugnacdo ao cumprimento de sentenca, no caso de titulo
extrajudicial, além das defesas heterotopicas e a exce¢do de pré-executividade, criacdo
doutrindria que ainda possui funcionalidade para o caso de preclusdo das defesas
mencionadas, além de ser util por ndo necessitar de seguranca do juizo, requisito por alguns

exigido no caso da impugnacao.

Apobs ampla exposicdo doutrindria acerca das diversas correntes, foi possivel ainda
concluir que a impugnagdo ao cumprimento de sentenca possui natureza de defesa. O fato de
0 executado pretender do Estado uma tutela jurisdicional, realizando pedido declaratdrio ou
desconstitutivo, ndo torna o veiculo de tal pedido uma a¢do. Ha uma reagdo do executado para
resistir & execucdo, que pode culminar com a correcdo da execucdo, sua extin¢do parcial ou
total. Mas ainda assim é uma reacdo, e ndo acdo, assim como acontece com a propria
contestacdo, onde inclusive pode ser alegado pagamento, decadéncia, prescricao,

compensacdo etc., haver tal reconhecimento pelo juiz e a questéo transitar em julgado.

Ainda, conclui-se que se trata de um incidente de defesa, de modo que deve ser
protocolizada nos mesmos autos da execugdo, sem a necessidade de nova qualificacdo das

partes, juntada de procuragéo, recolhimento de custas etc.
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Viu-se ainda, a despeito dos que entendem o contrario, que a impugnacao ndo exige
como requisito a prévia garantia do juizo. Em realidade, o artigo estipula o prazo méximo de
sua apresentacdo, que seria de até quinze dias depois da penhora. Com isso 0 exequente nao
sofre qualquer prejuizo, ja que ndo ha efeito suspensivo ope legis, além de possibilitar uma
concentracdo da defesa, agilizando a deciséo sobre vicios da execucdo enquanto o exequente
busca bens para penhora. Contudo, pode-se perceber que a jurisprudéncia ainda se mostra
muita dividida, de modo que o proprio STJ entende ser necessaria a prévia penhora para a
apresentacdo da defesa. No Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, é possivel encontrar
julgados nos dois sentidos. No novo CPC, fica clara a dispensa da garantia do juizo para

apresentacdo da impugnacao.

Quanto a legitimidade, conclui-se que qualquer executado pode impugnar, desde que
a divida seja solidaria ou que o motivo da impugnacdo ndo seja afeto a um executado em
particular, como no caso de bem de familia. Por sua vez, ndo ha que se falar em litisconsércio

ativo necessério para impugnar, ante a ampla liberdade para demandar.

Quanto ao prazo, como dito, ndo deve ser interpretado como de apenas quinze dias
apods a intimacdo da penhora. A interpretacdo deve ser, em verdade, ampliativa, no sentido de
que podera impugnar desde o inicio do cumprimento de sentenca até o prazo de 15 dias ap6s a
intimag&o da penhora. Nos casos de executados com advogados distintos, deve ser concedido
0 prazo em dobro, em razdo da natureza de defesa da impugnagdo. Por fim, no caso de haver
vicios na avaliacdo de bem por perito, a impugnacdo deverd ser admitida ap0s tal ato, a fim de

nao cercear o direito de defesa dos executados.

No novo CPC, o prazo se dard em quinze dias, apds o transcurso do prazo para

pagamento voluntério da divida.

Quanto ao efeito suspensivo, este ndo é inerente a impugnagdo, de modo que pode
ser concedido, se presentes os requisitos das medidas cautelares. Quanto ao momento da
concessdo do efeito suspensivo da execucdo, deve ser, via de regra, apos a manifestacdo do
exequente/impugnado, o qual pode demonstrar que ndo estdo presentes os requisitos alegados.
Contudo, poderd o juiz diferir o contraditorio, quando o executado demonstrar que a

manifestacdo prévia do exequente poderda lhe acarretar danos irreversiveis. Ndo ha que se falar
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em preclusdo de tal pedido, tampouco da possibilidade de oferecimento de caugéo pelo

exequente para retirar o efeito concedido.

No tocante aos recursos, estes foram previstos seguindo a légica da finalidade da
decisdo, e ndo do seu contetido. Sendo assim, no caso de rejeicdo total da impugnagéo, com o
prosseguimento da execucdo, o recurso cabivel serd o agravo de instrumento. No caso de
acolhimento parcial da impugnacgdo, por ainda existir atividade jurisdicional e processo,
também cabera agravo de instrumento. Quando houver acolhimento total da impugnagdo e
extingdo da execucdo, cabera apelacdo. Ressalte-se a necessidade de haver a extingdo da
execucdo, e ndo somente acolhimento total da impugnac&o, visto que ha hipoteses em que a

impugnag&o pode ser totalmente acolhida e ndo haver extingdo da execugéo.

Em relagdo a sucumbéncia, concluiu-se, sobretudo apds recente simula n® 519 do
STJ sobre o assunto, que somente serdo devidos honorarios no caso de acolhimento da
impugnag&o, no todo ou em parte. No caso de sua rejei¢do, ao exequente caberdo tdo somente
os honorérios arbitrados em fase de cumprimento de sentenca. J& em relacdo as despesas
processuais, serdo sempre devidas pelo vencido, de acordo com o principio da causalidade.
Ou seja, por tratar-se de um incidente de defesa, como ja registrado anteriormente, aplica-se o
art. 20, 8§1°, do CPC.

A impugnagao ao cumprimento de sentenga ainda € defesa cuja cognigdo pelo juiz é
horizontalmente limitada, mas verticalmente exauriente. Ou seja, ndo podera o executado
discutir questbes atinentes a fase de conhecimento, anteriores ao transito em julgado da
sentenca, uma vez que para estas j& houve a preclusdo, com excecdo as matérias de ordem
publica. Contudo, muito embora ndo seja possivel a alegacdo de toda e qualquer matéria,
quanto aquelas passiveis de alegacdo, ndo havera limite na profundidade da anélise dos

fundamentos, podendo inclusive haver ampla instrucéo sobe o tema.

Quanto as hipoteses de cabimento, dispostas em rol taxativo, sdo elas: 1) falta ou
nulidade de citagdo, se o processo correu a revelia; 2) inexigibilidade do titulo; 3) penhora
incorreta ou avaliagdo errbnea; 4) ilegitimidade das partes; 5) excesso de execugdo; 6)
qualquer causa impeditiva, modificativa ou extintiva da obrigagdo, como pagamento,

novagdo, compensacao, transacdo ou prescrigdo, desde que superveniente a sentenca.



110

Quanto a inexigibilidade do titulo, o artigo, em seu 81°, considera inexigivel “o titulo
judicial fundado em lei ou ato normativo declarados inconstitucionais pelo Supremo Tribunal
Federal, ou fundado em aplicagdo ou interpretagéo da lei ou ato normativo tidas pelo Supremo

Tribunal Federal como incompativeis com a Constituicdo Federal”.

Quanto a nulidade da citagdo, viu-se que ha corrente defendendo ser vicio atinente &
validade do processo, e outra que defende ser relacionada a sua existéncia, correntes esta
liderada por Teresa Arruda Alvim Wambier. Independentemente da corrente adotada, é
possivel verificarmos que praticamente todos os autores consideram que a nulidade ou
auséncia da citagdo € um vicio ndo sujeito a preclusdo, que inclusive possui carater
transrescisorio, passivel de ser alegado a qualquer tempo, caso ja ndo tenha sido debatido e

afastado em sede de conhecimento.

J& a exigibilidade esté relacionada a atualidade da obrigagdo; ou seja, ndo podera
estar sujeita a termo, tampouco a condigcdo suspensiva, para se iniciar a execugdo. Outra
interpretacdo da hipdtese de inexigibilidade do titulo é de que seria, na realidade,
“inexequibilidade do titulo”. Isto porque inexigibilidade da obrigagdo seria hipdtese repetida,
jé& abarcada no conceito de excesso de execugdo (art. 743, 1V e V), prevista do art. 475-L, do
CPC. Seria 0 caso, em realidade, de auséncia de eficacia do titulo, por falta de certeza,
liquidez ou exigibilidade. Como exemplo, o exequente valer-se de sentenga submetida a

recurso com efeito suspensivo.

Na redacdo do Novo CPC, mais precisamente em seu art. 525, 81°, inciso Il1, houve
uma expressiva mudanga de redacdo em comparacdo com a atual. A hipGtese passara a ser de:
“inexequibilidade do titulo ou inexigibilidade da obriga¢do”. Havera, entdo, a incorporacéo

da sugestdo dada pela doutrina.

Quanto a hipotese de inexigibilidade do titulo por inconstitucionalidade da lei em
que se baseou a decisdo, concluiu-se que se trata de casos em que a inconstitucionalidade é
declarada antes do transito em julgado da deciséo, em sede de controle concentrado ou difuso
em que haja a suspensdo da norma pelo Senado Federal. No novo CPC, admite-se a alegagéo
em sede de controle difuso, sem qualquer restricdo quanto a suspensdo da norma, o que

poderad ensejar debates mais acalorados. Além disso, 0 novo CPC positiva entendimento
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acerca da necessidade de prévia declaragdo de inconstitucionalidade, restando ao executado,
caso seja posterior, 0 ajuizamento de rescisoria no prazo de dois anos do transito em julgado
da decisdo do STF.

Apbs o acolhimento da impugnagdo por tal fundamento, questiona-se o que o
ocorreria com o titulo executivo. Defende-se aqui que a melhor solucdo € proporcionar a
possibilidade de abertura da fase de conhecimento, com a volta das partes ao status quo ante e
0 rejulgamento da causa, a fim de ndo prejudicar o exequente. Assim, solucdo que trata o

titulo como apenas inexequivel parece ndo ser razodvel.

Quanto a penhora incorreta, podemos entender como um vicio formal ou material da
penhora, em casos, por exemplo, em que ndo respeite a ordem legal preconizada no art. 655,
ou em que haja penhora de bem impenhoréavel disposto no art. 649, do Cddigo de Processo
Civil, como um bem de familia, por exemplo. Ja a avaliacdo erronea podera ser alegada apds a
avaliagdo por oficial de justica ou perito do bem penhorado, ressaltando nosso entendimento
de que jamais 0 prazo da impugnagdo pode ser considerado esgotado antes da avaliagdo dos
bens, sob pena de se eliminar uma hipétese de cabimento da impugnacéo. Ainda, caso haja
erro na avaliacdo, devera o executado indicar o valor correto ou o porqué do erro, sob pena de

indeferimento da impugnagé&o.

A ilegitimidade de parte pode ser alegada, por sua vez, por vicio superveniente. pode
ser tanto a ad causam, em casos como alteracdo da titularidade do crédito apds a sentenga, por
forca de sucessdo, cessdo, sub-rogagcdo, como a ad processum (auséncia de capacidade

processual), ligada a representagdo processual.

Na obrigacdo de pagar quantia certa, haverd excesso de execucdo no caso de o
exequente pleitear quantia superior ao determinado no titulo executivo judicial. Para tanto, ao
executado cabe apontar o valor que entende devido, sob pena de rejeicdo liminar da
impugnacédo, de modo que o STJ entende ainda que sequer é possivel a emenda da “inicial”.
Tal 6nus deverd ser flexibilizado em casos de célculos complexos, justica gratuita, e

necessidade de producéo de outras provas pelo exequente.
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A hipdtese de alegacdo de causa impeditiva, modificativa ou extintiva da obrigacdo
estd disposta no inciso de maneira exemplificativa. Contudo, deverdo ser posteriores ao
trdnsito em julgado da decisdo. Assim, mesmo a prescrigdo, passivel de ser conhecida de

oficio pelo juiz, deve ser intercorrente, e ndo da pretensao.

Por fim, viu-se que, muito embora o texto seja taxativo, ha possibilidade de se alegar
causas ndo previstas no rol do art. 475-L, do CPC, como retencdo por benfeitorias, desde que
jé discutido em sede de conhecimento, e matérias de ordem publica supervenientes a sentenca,
entre elas a incompeténcia absoluta. A incompeténcia relativa podera ser alegada por
impugnacdo, desde que seja a Unica matéria, segundo entendimento doutrinario. J4 a
suspeicdo e impedimento deverdo ser alegados por excecdo, j& que o responsavel pela

apreciacdo da matéria deve ser o tribunal, e ndo o juiz singular.

No novo CPC, haveré expressamente a possibilidade de alegacdo de incompeténcia,
seja ela relativa ou absoluta, em sede de impugnagcdo, visto que deixara de existir a exce¢édo de

incompeténcia. O mesmo ndo ocorrera com a suspeigdo e impedimento.

O presente estudo ainda concluiu que hd uma lacuna legislativa atualmente no
tocante as execucdes de alimentos por expropriacdo de bens, uma vez que o legislador alterou
toda a sistematica da execugdo de titulo executivo judicial, mas aparentemente se esqueceu de
cuidar das alteracdes do art. 732, do CPC, mantendo a remissdo a execugdo por quantia certa

contra devedor solvente da época das execugdes autbnomas.

Assim, ap0s o estudo das interpretacfes advindas de tal fato, adotou-se que a melhor
opcdo é considerar ainda como autbnoma a execucdo de alimentos por meio da coergéo de
prisdo civil, ante a especialidade do procedimento, mas considerar a execugdo por
expropriacdo em casos de titulo executivo judicial como um cumprimento de sentencga, por
uma interpretacio sistematica do Codigo. E que ndo faria sentido manter-se como defesa os
embargos a execugdo, ja que atinentes exclusivamente a casos de execugdo por titulo
extrajudicial, além de ser defesa mais abrangente, que pode discutir matérias de
conhecimento. Além disso, em principio, o regime de cumprimento de sentenca é mais célere

e benéfico ao alimentado, pois desnecessaria a nova citacdo do executado.
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No Novo CPC, a execuc¢do de alimentos ainda sera bifurcada em dois procedimentos
distintos, um para cada tipo de verba (pretérita ou atual), mas ambas serdo efetivadas nos
mesmo autos da fixacdo, como cumprimento de sentenca, 0 que poderd ensejar confusdes

procedimentais, se cobradas ao mesmo tempo.
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